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WYMUSZONYCH ZAGINIEC

Zjawisko wymuszonych zaginie¢ sigga czaséw I wojny §wiatowej, kiedy to A Hitler
w zarzadzeniu z dnia 7 grudnia 1941 r. (tzw. Dekret ,,Noc i mgla”) nakazal deportacje z
okupowanych terenéw do Niemiec o0sob podejrzanych o opor przeciwko okupacji
niemieckiej. W ramach tej akcji ok. 7000 o0sob, gtéwnie Francuzow zostato skazanych na
$mier¢ przed sadami specjalnymi badz osadzonych w obozach koncentracyjnych. Wiele osob
zostalo potajemnie przetransportowanych do Niemiec, gdzie $lad po nich zagingt'. Podobne
metody byly stosowane w panstwach Ameryki Potudniowej przez rezimy wojskowe
rzadzace w latach 60-tych i 70-tych ubiegtego wieku (Gwatemala, Chile, Argentyna). Wtedy
tez po raz pierwszy zostal uzyty termin wymuszone zaginiecie {enforced disappearance)
bedacy tlumaczeniem z jezyka hiszpanskiego desaparicion forzada®. Wérdd panstw, w
ktorych miaty miejsce wymuszone zaginigcia mozna wymieni¢ inter alia: Algierie, Argen-
tyng, Chile, Chiny, Cypr, Etiopig, Filipiny, Honduras, Indie, Indonezjg¢, Iran, Irak, Jemen,
Gwatemale, Kolumbieg, Kongo, Liban, Meksyk, Maroko, Nepal, Nikarague, Peru, Rosje¢
(Czeczenia), Salwador, Stany Zjednoczone, Sudan, Sri Lanke, Timor-Leste czy Turcje.

1 Zobacz: Enforced Disappearances, Report of the Committee on Legal Affairs and Human
Rights, Council of Europe (2005); raport dostgpny na stronie internetowej:
http://assembly.coe.int/Documents/WorlcingDocs/doc05/EDOC10679.htm; punkt B (2) 11 (27.01.08).

2 lbidem, punkt B (2) 12.


http://assembly.coe.int/Documents/WorlcingDocs/doc05/EDOC10679.htm
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We wszystkich panstwach, w ktorych mialy miejsce wymuszone zaginigcia

przebiegaty one podobnie:

* Osoby porwane lub schwytane sa poddawane nieoficjalnemu zatrzymaniu,
torturom i czesto zabijane;

e Sprawcy sg dobrze zorganizowani i dobrze uzbrojeni; sg funkcjonariuszami
panstwowymi, cztonkami sit zbrojnych lub policji badz osobami w cywilnym
ubraniu podajacymi si¢ za cztonkow sit bezpieczenstwa;

» Zaginigcia stanowig $wiadoma i zaplanowang polityke rzadu majaca na celu
eliminacj¢ sit postrzeganych przez rzad jako destabilizujace lub zagrazajace
bezpieczenstwu publicznemu. Bardzo czesto zaginigcia s przeprowadzane z
bezpo$rednim  udzialem funkcjonariuszy panstwowych, czlonkow  sit
bezpieczenstwa itp.;

» Nie ma mozliwos$ci blizszego okreslenia celow czyli ofiar; zaginieni pochodza ze
wszystkich warstw spotecznych (terrorysci, osoby podejrzane o terroryzm,
najczesciej osoby podejrzane o udzial w wywrotowych dziataniach, przywddey
zwigzkow zawodowych, aktywisci). Niektore osoby sa porywane przypadkowo,
gdyz znalazly si¢ w niewlasciwym miejscu w niewtasciwym czasie.

* Informacje i dowody dotyczace wymuszonego zagini¢cia sa bardzo trudno
dostepne, a w rezultacie rodziny zaginionych sg poddawane dotkliwemu cierpieniu
psychicznemu. Czgsto z powodu obaw o wlasne bezpieczenstwo badz ofiar-
krewnych cztonkowie rodzin i przyjaciele boja si¢ moéwi¢ publicznie o

wymuszonym zaginigciu .

Prawo miedzynarodowe praw czlowieka

Wymuszone zagini¢cia oso6b stanowia jedno z najpowazniejszych naruszen praw
cztowieka, okreslanym jako ,naruszenie ludzkiej godnosci” i ,,powazne i godne potgpienia
przestepstwo przeciwko przyrodzonej godnosci ludzkiej” .

8 M. R. Berman, R. S. Clark, State Terrorism: Disappearances, “Rutgers Law Journal” 1982,
nr 3, ss. 532-533.

4 Art. 1 Deklaracji o ochronie wszystkich 0s6b przed wymuszonymi zaginigciami; deklaracja
jest dostepna na stronie internetowe;j:
http://wwwunhchr.ch/huridocda/huridoca.nsf/(Symbol)/ARES.47.133.En?OpenDocument
(27.01.08).

5 Preambuta Migdzyamerykanskiej konwencji dotyczacej wymuszonych zaginie¢ osob, ustep
3. Konwencja jest dostepna na stronie internetowej: http://www.oas.org/juridico/English/Treaties/a-
60.html (11.02.08).



http://wwwunhchr.ch/huridocda/huridoca.nsf/(Symbol)/ARES.47.133.En?OpenDocument
http://www.oas.org/juridico/English/Treaties/a-60.html
http://www.oas.org/juridico/English/Treaties/a-60.html
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Zgromadzenie Ogolne Narodow Zjednoczonych (ZONZ) wielokrotnie okreslato wymuszone
zagini¢cia jako ,,naruszenie ludzkiej godnosci i powazne i razgce naruszenie praw cztowieka
i fundamentalnych wolnosci [...] jak rowniez zasad prawa miedzynarodowego”. Wymuszone
zaginigcie nie jest ,,prostym” naruszeniem praw cztowieka; narusza ono rézne prawa
czlowieka, w tym wiele praw nie- derogowalnych’. Charakterystyczng cecha wymuszonego
zaginigcia jest to, ze jego ofiara zostaje pozbawiona ochrony prawa®; wladze zaprzeczaja
jakoby znajdowata si¢ ona pod ich kontrola tym samym odmawiajac takiej osobie wszelkich
praw, w tym szczeg6lnie prawa dostepu do sadu i sprawiedliwego procesu (fair trial).

Jak stusznie stwierdzaja, M. R Berman i R. S. Clark, “jesli wladze odméwia uznania
zatrzymania [...] nawet jesli rodzina jest w stanie przedstawi¢ wiarygodne dowody, Ze osoba
zostata wzigta do niewoli, zadna pomoc nie moze by¢ zapewniona przez mi¢dzynarodowe
organizacje humanitarne lub ciata pozarzadowe, ktorych przedstawiciele odwiedzaja jencow
celem okreslenia stanu zatrzymanych. Ofiary zbrodni zaginigcia po prostu znikajg i dlatego
zaginigcie staje si¢ skutecznym $rodkiem dla uniknigcia stosowania standardow prawnych
gwarantujgcych prawa jednostki’®.

W dniu 20 grudnia 2006 r. Zgromadzenie Ogolne Narodow Zjednoczonych (ZONZ)
przyjeto Konwencje o ochronie wszystkich 0osob przed wymuszonymi zaginigciami (UN
Convention for the protection of all persons from enforced diss ap earance)*?. Jednak réwniez
wczesniejsze traktaty miedzynarodowe i instrumenty niewigzace poswigcone zostaly
problematyce wymuszonych zagini¢¢, np. statut Miedzynarodowego Trybunatu Karnego
(MTK), ktory w art. 7 dotyczacym zbrodni przeciwko ludzkosci w ust. 1 (i) okreslit
wymuszone zaginiecia jako ,,zatrzymanie, aresztowanie lub porwanie ludzi przez lub za
upowaznieniem, pomocg lub milczaca zgodg panstwa lub organizacji politycznej, a nastgpnie
odmowg przyznania faktu tego pozbawienia wolnosci lub odmowe przekazania

6 M.in. zobacz: rez. 49/193 z 23 grudnia 1994 r.; rez. 51/94 z 12 grudnia 1996 r.; rez. 53/ 150 z
9 grudnia 1998 r. Rezolucje sa dostgpne na stronie internetowe;j:
http://www.un.org/documents/resga.htm

" F. Andreu-Guzman, Progress Towards a United Nations Treaty Against Enforced Disap-
pearances, “Yearbook of International Commission of Jurists” 2004, s. 325.

8 Paragraf 3 preambuty do Deklaracji o ochronie wszystkich oséb przed wymuszonymi
zaginigciami.

9 M. R Berman, R S. Clark, State Terrorism: Disappearances, “Rutgers Law Journal” 1982, nr
3,s.534

10 Konwencja o ochronie wszystkich 0sob przed wymuszonymi zaginigciami jest dostgpna na

stronie internetowej:
http://untreaty.un.org/English/notpubl/IVV_16_english.pdf (11.02.08).


http://www.un/
http://untreaty.un.org/English/notpubl/IV_l
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informacji dotyczacych losu i miejsca pobytu tych ludzi, z zamiarem pozbawienia ich
ochrony prawnej przez dtuzszy okres czasu”'!. Takze wczesniejsza Deklaracja o ochronie
wszystkich 0s6b przed wymuszonymi zaginigciami (rez. ZO 47/ 133) z dnia 18 grudnia 1992
r. zostata w catoSci po$wiecona temu problemowi'?; w preambule definiowata ona
wymuszone zagini¢cia ,,w tym znaczeniu, ze osoby sa aresztowane, zatrzymywane lub
porywane wbrew ich woli lub w inny sposéb pozbawiane wolnosci przez funkcjonariuszy
r6éznych gatezi lub poziomow w rzadzie lub przez zorganizowane grupy lub prywatne osoby
dziatajace w imieniu lub ze wsparciem, bezposrednim lub posrednim, za zgoda lub
milczacym przyzwoleniem rzadu i pozniejszag odmowe ujawnienia informacji na temat losu
takich osob lub odmowg uznania pozbawienia wolnosci, co pozbawia takie osoby ochrony
prawnej”. Deklaracja stwierdzata takze, ze takie czyny stanowia naruszenie ludzkiej
godnosci oraz ciezkie pogwalcenie fundamentalnych praw cztowieka takich jak inter alia:
prawo kazdej osoby do uznawania jej podmiotowosci prawnej, prawo do wolnosci i
bezpieczenstwa osoby, wolno$¢ od tortur i innego okrutnego, niehumanitarnego lub
ponizajacego traktowania i karania oraz prawo do zycia (art. 1)!%. Pierwszym prawnie
wigzacym zrodlem w tym zakresie byta Migdzy- amerykanska konwencja o wymuszonych
zaginieciach osob z 1994 r.1* Konwencja miedzyamerykanska potwierdza, ze systematyczna
praktyka wymuszonych zaginieé ,,stanowi zbrodnie przeciwko ludzkosci’*®,

Zbrodnia wymuszonego zaginigcia zostala zdefiniowana w ONZ-owskiej
Konwencji z 2006 r. jako: areszt, zatrzymanie, porwanie lub pozbawienie wolnosci osoby
przez funkcjonariuszy panstwowych lub przez osoby badz grupy osob dziatajace z
upowaznienia, ze wsparciem lub za przyzwoleniem panstwa oraz poézniejsza odmowa
uznania pozbawienia wolnosci lub zatajenie losu zaginionej osoby, co pozbawia taka osobe
ochrony prawa . Panstwa-strony powinny rowniez

11 Statut Miedzynarodowego Trybunatu Karnego w: M. Flemming, Miedzynarodowe prawo
humanitarne konfliktow zbrojnych. Zbior dokumentow (uzupehienie i redakcja M. Gaska, E. Mikos-
Skuza), Warszawa 2003, s. 538 i n.

12 Na temat prac na Deklaracja i jej przyjecia zobacz: R. Brody, Commentary on the Draft UN
., Declaration on the Protection of All Persons from Enforced or Involuntary Disappearances”,
“Netherlands Quarterly of Human Rights” 1990, nr 4.

13 Deklaracja o ochronie wszystkich oséb przed wymuszonymi zaginieciami. Na temat
Deklaracji zobacz réwniez: R Brody, F. Gonzalez, Nunca Mas: An analysis of International
Instruments on ,, Disappearances”, ,,Human Rights Quarterly”” 1997, nr 19.

14 Miedzyamerykanska konwencja o wymuszonych zaginigciach osob.

15 Tak: preambula (reaffirming that the systematic practice of the forced disappearance of
persons constitutes a crime against humanity).

16 Konwencja o ochronie wszystkich 0sob przed wymuszonymi zaginieciami, art. 2. Zobacz
Uwagi ogodlne Grupy roboczej ds. Wymuszonych Zaginigé: Press Release. Working
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przedsigwziag¢ odpowiednie kroki celem zbadania aktow wymuszonych zaginigé
popetnionych przez osoby lub grupy oséb dzialajace bez upowaznienia, wsparcia czy
przyzwolenia panstwa i ukarania winnych'’. Novum w niniejszej Konwencji stanowi
wyrazny zakaz wymuszonych zaginieé jako odrebna zbrodnia prawa miedzynarodowego®®;
wczesniej wymuszone zaginigcie fagczono z innymi prawami i tak stanowity one naruszenie
wspomnianych wyzej w Deklaracji praw, lecz nalezy podkresli¢, ze zbrodnia ta nie stanowi
tylko sumy naruszen tych innych wymienionych praw czlowieka. To odr¢bna kategoria
zbrodni stanowigca odmowe istnienia osoby pozbawionej wolnosci, a dla jej rodziny
odmowe dostepu do jakiejkolwiek informacji na temat jej losu. Nowo przyjeta Konwencja
wyraznie uzna- je wymuszone zagini¢cie za zbrodni¢ sama w sobie. Na drugim biegunie
bedzie si¢ w zwiagzku z tym znajdowata wolno$¢ od wymuszonego zagini¢cia jako jedno z
fundamentalnych praw czlowieka. Zadne wyjatkowe okolicznosci takie jak stan wojny,
zagrozenie wojna, wewnetrzna niestabilno$¢ polityczna lub inny stan zagrozenia
publicznego nie mogg zosta¢ powotane jako uzasadnienie dla wymuszonych zaginie¢ (art.
1 ust. 2).

Zakaz wymuszonych zaginig¢ ma cztery aspekty Scisle ze soba zwigzane i
stanowigce konieczne elementy efektywnego wprowadzenia zakazu w zycie, a mianowicie:

« eliminacja bezkarno$ci

* prewencja

» prawa ofiar wymuszonego zaginig¢cia

» zapewnienie przestrzegania Konwencji w praktyce (mechanizm kontrolny).

Konwencja naktada na panstwa-strony obowiazek osadzenia i ukarania nie
tylko sprawcow wymuszonych zaginig¢, lecz rodwniez osob, ktore daly rozkaz ich
popetnienia, namawiaty, zachecaly, usitowaty je popehni¢ lub byty pomocnikami badz braty
udziat w ich popetieniu. Odpowiedzialnosci karnej podlega rowniez przetozony, ktory 1.)
wiedziat lub $wiadomie zlekcewazyt informacje, ktore wyraznie wskazywaty, ze podwtadni
pod jego efektywna kontrolg popetili lub mieli popetni¢ zbrodnie wymuszonego zaginigcia;
2.) sprawowat efektywna kontrole i odpowiedzialno$¢ nad dziataniami, ktore dotyczyty
wymuszonych zaginig¢ oraz 3.) nie przedsigwzial wszystkich koniecznych i rozsadnych
krokow bedacych

Group on Enforced or Involuntary Disappearances Adopts General Comment on the Definition of
Enforced Disappearances, 20 March 2007; dostgpne na stronie internetowej:
http://www.unhchr.ch/huricane/huricane.nsf/view01/B9661660AB105C52C12572A400466F2E?0pe
ndocument (30.01.08).

17 Konwencja o ochronie wszystkich 0s6b przed wymuszonymi zaginieciami, art. 3.

18 Konwencja o ochronie wszystkich 0s6b przed wymuszonymi zaginigciami, art. 4.


http://www.unhchr.ch/huricane/huricane.nsf/view01/B9661660AB105C52C12572A
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W jego mocy celem zapobiezenia lub zaprzestania popetnienia wymuszonych zagini¢¢ lub
nie przedstawil sprawy kompetentnym wiladzom do zbadania i osgdzenial®. Nie mozna
powota¢ si¢ na rozkaz wtadzy panstwowej cywilnej badz wojskowej jako na okolicznos¢
wylaczajaca odpowiedzialno§é?®. Obowigzek karania rozcigga sie nie tylko terytorium
danego panstwa, ale rowniez inne obszary, ktore znajduja si¢ pod jurysdykcja tego panstwa,
a na ktorych to popeliono zbrodni¢ wymuszonego zaginiecia?. Obowigzek ten przybiera
typowa w przypadku zbrodni przeciwko ludzkosci i zbrodni wojennych posta¢ aut dedere
aut iudicare czyli panstwo moze dang osobe ekstradowa¢ albo samo o0sadzi¢?2. Jurysdykcja
danego panstwa-strony wchodzi w gre takze w sytuacji, gdy sprawca zbrodni jest jego
obywatelem lub ofiara posiada jego obywatelstwo, jesli panstwo obywatelstwa uzna
osadzenie takiej osoby za odpowiednie?. Art. 11 stanowi, ze pafstwo-strona, na ktérego
terytorium lub pod ktorego jurysdykcja znajduje si¢ osoba podejrzana o popelnienie
wymuszonego zagini¢cia, ma obowigzek taka osobe 0sadzi¢ badz ekstradowac ja do innego
panstwa badz wreszcie wyda¢ ja miedzynarodowemu trybunatowi karnemu, ktérego
jurysdykcje to panstwo uznaje. Kazda osoba oskarzona bedzie korzystaé z prawa do
stusznego procesu (fair trial) przed wiasciwym, niezaleznym i bezstronnym sagdem na
wszystkich etapach postepowania. Celem jest zapewnienie sprawiedliwosci, tak aby zadna
osoba winna popehienia zbrodni nie pozostala bezkarna. Samo ujawnienie prawdy nie
wystarczy; stuzy ono przede wszystkim ofiarom wymuszonych zagini¢¢, w tym czlonkom
rodzin 0s6b zaginionych, lecz dla zapewnienia sprawiedliwosci i pojednania konieczne jest
ukaranie sprawcow. Poprzez bezkarnos¢ sprawcoéw zaprzecza si¢ faktom; nie nastepuje
publiczne Iub oficjalne potwierdzenie tego co si¢ wydarzyto, nie zostaje udzielona satys-
fakcja ani gwarancje niepowtarzalnosci. W takiej sytuacji poczucie sprawiedliwosci zostaje
naruszone®.

Aby ustali¢ odpowiedzialno$§¢ za tamanie praw cztowieka poprzez stosowanie
wymuszonych zaginie¢¢ nalezy przeprowadzi¢ §ledztwo w tym zakresie. Moga temu stuzy¢
przede wszystkim dwa rodzaje mechanizmow: komisje prawdy (narodowe i
miedzynarodowe) badz trybunaty (podobnie narodowe Iub

19 Art. 6 ust. 1.

20 Art. 6 ust. 2.

2LArt. 9 ust. 1 (a).

2 Art. 9 ust. 1 (b) i (c).

2 M. Blaauw, V Lahteenmaki, ‘Denial and silence' or ‘acknowledgment and disclosure’,
,.International Review of the Red Cross” 2002, nr 848, s. 781.
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miedzynarodowe)?®. Udzial Narodéw Zjednoczonych w tego typu dziataniach ma ogromne

znaczenie, gdyz wiele probleméw natury politycznej, finansowej i logistycznej zostaje
rozwigzanych lub znacznie ograniczonych. Tak stalo si¢ w przypadku Komisji Prawdy w
Salwadorze i Gwatemali, migdzynarodowych trybunatéw karnych w b. Jugostawii i
Rwandzie oraz Misji NZ w Timorze Wschodnim?. Zaleca sie, aby w tego typu dziatania
wigczaé cztonkdw rodzin osob zaginionych?.

W przypadku ekstradycji wymuszone zaginigcie nie bedzie uwazane za przestgpstwo
polityczne, a wigc nie bedzie mozna odmowié ekstradycji na tej postawie. Ponadto zbrodnia
wymuszonego zagini¢cia bedzie uwazana za zbrodnig, ktorej sprawca podlega ekstradycji,
a jezeli panstwo strona uzaleznia ekstradycje od istnienia podstawy traktatowej niniejsza
Konwencja bedzie ja stanowi¢. Panstwa-strony Konwencji wlacza rowniez wymuszone
zaginigcie do umoéw o ekstradycje zawartych przed wejSciem w Zycie omawianej
Konwencji?®. Panstwa-strony Konwencji powinny wspolpracowaé¢ i udzielaé sobie

wszelkiej potrzebnej pomocy w sprawach karnych dotyczacych wymuszonych zaginie¢

zgodnie z prawem krajowym lub wigzacymi je umowami miedzynarodowymi“%,

Wspoélpraca powinna obejmowaé takze pomoc ofiarom wymuszonych zaginigg,
poszukiwanie i uwalnianie 0s6b zaginionych, a w przypadku $mierci ekshumacje¢ i
identyfikacje takich 0s6b oraz zwrot ich ciat®.

Jezeli chodzi o prewencje to Konwencja zawiera pewng ilo§¢ gwarancji majacych na
celu zapobiezenie wymuszonemu zniknieciu. Przede wszystkim osoby

% L Fondebrider, Reflections on the scientific documentation of human rights violations,
“International Review of the Red Cross” 2002, nr 848, s. 886.

% bidem s. 887.

2 1pidem, ss. 887, 889 i 890.

BArt. 13.

2Art. 14.

30 Art. 15. Wéréd metod identyfikacji wymienia si¢ badanie wizualne oparte na antro-
pometrycznej charakterystyce takiej jak wiek, pte¢, wzrost i cechy charakterystyczne; zastosowanie
radiologicznych metod; identyfikacja na podstawie uzgbienia lub na podstawie kodu DNA Niestety
wiele z tych metod jest bardzo specjalistycznych, wymagajacych wykwalifikowanego personelu i
odpowiedniego sprzetu, a co za tym idzie bardzo kosztownych. To stawia na porzadku dziennym
pytanie o zdolnos$¢ krajéw rozwijajacych si¢ poradzenia sobie z problemem wymuszonych zaginigé
bedacych wynikiem konfliktu wewngtrznego lub wewnetrznych napiec. Zobacz: A. K. Olumbe, A. K.
Yakub, Management, exhumation and identification of human remains: A viewpoint of the developing
world, “International Review of the Red Cross” 2002, nr 848, s. 895. Na temat zastosowania w
praktyce metod medycyny sadowej (forensic medicine) przy ekshumacji zwtok zobacz: E. Stover, R
Shigekane, The missing in the aftermath of war: When do the needs of victims' families and
international war crimes tribunals clash?, “International Review of the Red Cross” 2002, nr 848; S.
Cordner, H. McKelvie, Developing standards in international forensic work to identify missing
persons, “International Review of the Red Cross” 2002, nr 848.
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pozbawione wolnos$ci muszg by¢ przetrzymywane w oficjalnym miejscu zatrzymania; one
same podlegaja rejestracji, jak rowniez kazda czynno$¢ wobec nich podejmowana (rejestr
taki musi by¢ stale aktualizowany). Co niemniej istotne, kazda osoba pozbawiona wolnosci
musi mie¢ zapewnione prawo do kontaktu ze §wiatem zewnetrznym, zwlaszcza z rodzing i
prawnikiem, a w przypadku cudzoziemca z przedstawicielem konsularnym; korelatem tego
jest prawo cztonkéw rodziny i prawnika do uzyskiwania informacji na temat losu osoby
pozbawionej wolnoéci®!. Ponadto Konwencja z 2006 r. stanowi, ze nie mozna wydalaé,
wydawa¢ (surrender) ani ekstradowaé osoby do panstwa, w ktorym takiej osobie moze
grozi¢ wymuszone zaginiecie®. Przepis art. 23 naklada na pafistwa-strony obowigzek
szkolenia personelu stuzb egzekwowania prawa, personelu medycznego, funkcjonariuszy
panstwowych i innych o0sob, ktdére moga mie¢ do czynienia z opieka lub traktowaniem osob
pozbawionych wolnosci. Celem szkolenia jest zapobieganie udziatowi takich osob w
procederze wymuszonych zagini¢¢ oraz podkreslenie wagi prewencji i dochodzen w
zakresie wymuszonych zaginie¢. Wyrazny walor prewencyjny ma niewatpliwie samo
szkolenie tego typu. Dalsza cze$¢ przepisu stanowi, ze kazde panstwo-strona powinno
rowniez zapewni¢, ze wydawanie rozkazéw czy instrukcji nakazujacych badz
upowazniajacych do popehlienia wymuszonych zagini¢¢ bedzie zakazane. Osoba, ktora
odmowi wykonania takiego rozkazu nie moze zosta¢ ukarana.

W zakresie praw ofiar wymuszonych zagini¢¢ przedstawiana Konwencja po raz
pierwszy pojeciem ofiary obejmuje nie tylko osoby bezposrednio dotkniete, a wigc osoby
poddane przymusowemu zaginigciu, lecz takze kazda osobe, ktéora w rezultacie
wymuszonego zaginiecia doznala bezposredniej szkody®*, a wiec przede wszystkim
cztonkow ich rodzin; stanowi to uznanie prawa rodzin do poznania losu ich krewnych oraz
do zados$¢uczynienia za naruszenie ich praw. Kazda ofiara ma prawo poznaé¢ prawde na
temat okoliczno$ci wymuszonego zaginigcia, postepu i rezultatdw Sledztwa oraz losu
zaginionej osoby. Panstwa-strony zobowiazaty si¢ poszukiwaé i uwalnia¢ zaginione osoby,
a w przypadku $mierci takich oséb szanowac¢ ich ciata i zwrdci¢ je do kraju pochodzenia.
Ust. 4 art. 24 naklada na panstwa obowigzek zapewniania ofiarom wymuszonych zaginig¢
zado$¢uczynienia i szybkiego, stusznego i odpowiedniego odszkodowania. Powinno ono
pokrywaé materialne jak i moralne szkody; moze przyjmowac forme¢

8L Art.: 17 i 18. Przepisy te szczegdtowo okre$lajg rodzaje informacji, ktére muszg zostaé
umieszczone w rejestrze oraz dostep, do ktorych musi zosta¢ zapewniony zainteresowanym
osobom.

32 Art. 16 Konwengji.

%0 Art. 24 ust. 1.
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restytucji, rehabilitacji, satysfakcji i gwarancji niepowtarzania w przysztosci. Panstwa
powinny takze zagwarantowaé prawo do swobodnego tworzenia i uczestniczenia w
organizacjach 1 stowarzyszeniach probujacych ustali¢ okoliczno$ci wymuszonego
zaginigcia i los zaginionych 0sob oraz pomagajacych ofiarom wymuszonych zaginig¢ (art.
24 ust. 7).

Prawo cztonkéw rodziny do poznania losu zaginionych krewnych jest niezwykle
wazne. Ludzie pozbawieni mozliwosci przeprowadzenia wlasciwego pochéwku nie maja
tym samym mozliwosci optakiwania bliskich. To moze doprowadzi¢ do ré6znych problemow
natury psychologicznej; ciagly brak wiary w $mieré bliskiej osoby uniemozliwia
rozpoczecie normalnego procesu zaloby, a w dalszej kolejnosci prowadzenie normalnego
dalszego zycia Badania dowodza, ze czlonkowie rodzin os6b zaginionych sa bardziej
niespokojni niz osoby, ktoérych krewni nie zyja. Cierpia one takze na posttraumatyczne
zaburzenia; moga cierpie¢ na bezsenno$é, nieprzewidywalne okresy ztosci, niepokoju,
poczucie winy (jako osoba, ktéra uniknela $mierci) lub izolowanie sie od innych ludzi®.

Konwencja zawiera rowniez przepisy dotyczace prewencji w zakresie wymuszonych
zagini¢¢ dzieci. Dzieci staja si¢ ofiarami na skutek wymuszonego zaginigcia rodzica/ow;
bezposredniego zaginigcia, kiedy to same zostaja porwane i oddane rodzinie zastgpczej
(bardzo czesto powigzanej ze sprawca wymuszonego zaginiecia) oraz na skutek urodzenia
si¢ podczas niewoli matki (nastgpnie podobnie takie dziecko trafia do rodziny zastgpczej).
Kazde panstwo-strona bedzie zapobiega¢ oraz kara¢ bezprawne zabieranie dzieci-ofiar
wymuszonych zaginig¢; dzieci, ktorych ojciec, matka lub inny opiekun prawny jest poddany
wymuszonemu zagini¢ciu lub dzieci urodzonych w czasie niewoli matki begdacej ofiarg
wymuszonego zagini¢gcia Karze podlega¢ bedzie takze falszowanie, ukrywanie lub
niszczenie dokumentéw poswiadczajacych prawdziwg tozsamos$¢ dzieci okre$lonych
powyzej. Kazde panstwo powinno podjaé wszelkie s$rodki celem szukania i
zidentyfikowania takich dzieci oraz zwrdcenia ich do rodzin ich pochodzenia W tym
kontekscie istotne jest doktadne weryfikowanie wszelkich przypadkéw adopcji w tych
panstwach, w ktorych istnieje system adopcji, aby zapobiegaé lub uniewaznia¢ adopcje
dzieci bedacych ofiarami wymuszonych zaginig¢®.

Jezeli chodzi o mechanizm implementacyjny to Konwencja o ochronie wszystkich
0s0b przed wymuszonymi zaginigciami powotata do zycia Komitet ds. Wymuszonych
Zagini¢¢ ztozony z dziesieciu niezaleznych ekspertow wybieranych przez panstwa-strony
na podstawie zasady rownego podzialu geograficznego.

34 M. Blaauw, V. Lahteenmaki, op.cit., s. 771.
35 Art. 25.
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Kadencja wynosi cztery lata z mozliwos$cig reelekcji, lecz tylko raz®. Zadaniem Komitetu
bedzie monitorowanie przestrzegania postanowien Konwencji. Komitet begdzie badat
przedktadane mu przez strony sprawozdania, skargi miedzypanstwowe (fakultatywne), a
takze co bardzo wazne skargi indywidualne (fakultatywne)®’. Kompetencja Komitetu bedzie
obejmowac¢ przypadki wymuszonych zaginig¢¢, ktdre rozpoczely sie po jej wejsciu w zycie
(i odpowiednio po jej wejsciu w zycie w stosunku do kazdego panstwa, ktdre przystapi do
Konwencji po jej ogdlnym wejéciu w zyciu)®,

Panstwo-strona Konwencji moze przy ratyfikacji lub w kazdym pdzniejszym czasie
zadeklarowa¢, ze uznaje kompetencj¢ Komitetu do rozpatrywania skarg indywidualnych (na
razie deklaracje takg zlozyta Albania, Argentyna, Franca, Urugwaj®®). Skarga musi spetniaé
nastepujace warunki:

* musi dotyczy¢ naruszen postanowien omawianej Konwencji;

* nie moze by¢ anonimowa;

* nie moze stanowi¢ naduzycia prawa do przedtozenia skargi lub nie moze by¢

sprzeczna z postanowieniami Konwenciji;

* nie moze by¢ juz przedmiotem innego mi¢dzynarodowego postepowania;

» wszystkie wewngtrzne srodki odwotawcze musza zosta¢ wyczerpane; nie dotyczy
to srodkow, ktorych zastosowanie jest bezzasadnie wydtuzone (unreasonably
prolonged); jest to tzw zasada exhaustion of local remedies rule®.

Jezeli Komitet uzna, ze skarga spelnia warunki przekaze ja do zainteresowanego
panstwa z prosba o wyjasnienie w ciggu okreslonego czasu. Nastgpnie Komitet poinformuje
autora skargi o odpowiedzi rzadu panstwa oskarzonego. Kiedy Komitet zdecyduje si¢
zakonczyé postepowanie zakomunikuje swoje wnioski zarowno autorowi skargi, jak i
panstwu zainteresowanemu*!,

O skargach panstwowych z kolei stanowi art. 32. Zgodnie z nim panstwo- Strona
Konwencji moze w kazdym czasie o$wiadczy¢, ze uznaje kompetencje Komitetu do
otrzymywania i rozpatrywania skarg, w ktoérych jedno panstwo twierdzi, ze inne panstwo
strona Konwencji nie wypelnia zobowiazan wynikajacych z tej Konwencji (na razie taka
deklaracj¢ ztozyta Albania, Argentyna, Franca, Urugwaj ).

36 Art. 26.

STArt.: 29,311 32.

%8 Art. 35.

39Zobacz:http://treaties.un.org/Pages/ViewDetails.aspx?src=TREATY &mtdsg_no=IV16&cha
pter=4&lang=en

40 Art. 31, ust. 2.

4L Art. 31, ust. 3i 4.

42Zobacz:http://treaties.un.org/Pages/ViewDetails.aspx?src=TREATY &mtdsg_no=IV16&cha
pter=4&lang=en
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Ponadto Komitet moze skladaé wizyty w panstwie, co do ktoérego otrzymat
wiarygodne informacje, ze to pafistwo powaznie narusza postanowienia Konwencji. W
takim przypadku po konsultacjach z zainteresowanym panstwem Komitet sktada taka wizyte
i sporzadza z niej raport. Panstwo-strona jest o wizycie uprzedzane i powinno odpowiedzie¢
na prosbe w rozsadnym czasie. Po odbyciu wizyty Komitet przekazuje zainteresowanemu
panstwu swoje wnioski i zalecenia®®. Stosownie do art. 34 Komitet moze - w sytuacjach
naglacych z humanitarnego punktu widzenia - podejmowaé $ledztwa w terenie (field
inquiries) i zwraca¢ uwage Zgromadzenia Ogdlnego NZ na praktyke systematycznych i
rozlegtych wymuszonych zaginig¢.

Istotny przepis zawiera art. 28, zgodnie z ktorym Komitet powinien wspotpracowaé
ze wszystkimi organami, biurami i wyspecjalizowanymi organizacjami i funduszami NZ,
organami  traktatowymi  powolanymi na mocy  poszczegélnych  traktatow
mig¢dzynarodowych oraz z odpowiednimi organizacjami pozarzadowymi i instytucjami
panstwowymi, ktore zajmuja si¢ ochrong 0so6b przed wymuszonymi zagini¢ciami.

Komitet bedzie sktadal panstwom-stronom Konwencji i Zgromadzeniu Ogolnemu
NZ raz na rok sprawozdanie ze swoich dziatan*. W cze$ci I1I Konwencji zawarto przepisy
koncowe 1 formalne. Konwencja stanowi, ze zadne z jej postanowien nie stoi na
przeszkodzie przyjmowaniu rozwigzan bardziej korzystnych lub dalej idacych w
przedmiocie ochrony 0sob przed wymuszonymi zaginigciami, a ktére moga by¢ zawarte w
prawie krajowym panstwa-strony lub w wigzacym dla niej prawie miedzynarodowym™. Tak
wigc Konwencja stanowi minimum, ponizej ktorego zej$¢ nie mozna. W art. 39 uregulowano
wejscie Konwencji w zycie. Konwencja wchodzi w zycie trzydziestego dnia po dacie
ztozenia u Sekretarza Generalnego NZ (jako depozytariusza) dwudziestego dokumentu
ratyfikacji lub przystapienia. Dla kazdego panstwa ratyfikujacego lub przystepujacego do
Konwencji po tej dacie wejdzie ona w zycie trzydziestego dnia po dacie zlozenia przez to
panstwo dokumentu ratyfikacji lub przystgpienia. Konwencja jeszcze nie weszta w zycie.
Ratyfikowato ja osiem panstw, natomiast podpisato 81. Panstwa, ktore Konwencje
ratyfikowaly to: Albania, Argentyna, Boliwia, Kuba, Francja, Honduras, Meksyk i Senegal.
Wséréd panstw-sygnatariuszy nie ma ani Polski ani Stanéw Zjednoczonych®. Odno$nie
Polski w$réd umow wyliczonych

4 Art. 33.

4 Art. 36 ust. 1.

4 Art. 37.

46 Zobacz UN Treaty Collection:
http://treaties.un.org/Pages/ViewDetails.aspx?src=TREATY &id=3&chapter=4&lang=en (24.02.09).
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na stronie internetowej Ministerstwa Spraw Zagranicznych, ktérymi Polska zamierza si¢
zwigza¢ nie ma wymienionej omawianej Konwencji*’. Z kolei istotne w tym przypadku
Stany Zjednoczone strong Konwencji nie s3. Izba Reprezentantéw amerykanskiego
Kongresu przyjeta w dniu 1 maja 2008 r. rezolucje, w ktdrej stwierdzita, ze Senat powinien
wyrazi¢ swoja zgode¢ na ratyfikacje Konwencji o ochronie wszystkich osob przed
wymuszonymi zaginieciami®®, Pozostaje mie¢ nadziejg, ze Stany Zjednoczone stang sig
wkrotce strong Konwencji 1 beda przestrzega¢ jej postanowien w praktyce. Jest to
szczegolnie istotne w kontekscie praktyki renditions analizowanej ponize;.

Art. 42 zawiera klauzule pokojowego regulowania sporow miedzynarodowych.
Kazdy spor miedzy stronami dotyczacy stosowania lub interpretacji Konwencji powinien
zosta¢ w pierwszej kolejnosci rozwigzany na drodze rokowan; jesli ta droga zawiedzie spor
na zadanie jednej ze stron nalezy przekaza¢ do arbitrazu. Jes§li w ciagu szesciu miesi¢cy od
wyrazenia takiego zadania czy tez prosby strony sporu nie osiggng porozumienia w zakresie
organizacji arbitrazu kazda z nich moze przekaza¢ sprawe¢ do Miedzynarodowego
Trybunatu Sprawiedliwos$ci (stosownie do jego statutu). Panstwa-strony Konwencji moga
jednak w momencie ratyfikacji czy przystapienia o$wiadczy¢, ze nie beda zwigzane tym
postanowieniem. W takiej sytuacji inne panstwa-strony nie beda zwigzane tym przepisem
w stosunku do tegoz panstwa. Konwencja reguluje takze swoj stosunek do migdzynarodo-
wego prawa humanitarnego, a mianowicie stanowi ona, ze jej postanowienia w niczym nie
naruszajg przepisoOw prawa humanitarnego wynikajacych z czterech Konwencji genewskich
z 12 sierpnia 1949 r. i Protokotéw dodatkowych do nich z 8 czerwca 1977 r. ani nie
ustawiaja upowaznienia MKCK do wizytowania miejsc uwiezienia os6b w sytuacjach nie
podlegajacych prawu humanitarnemu .

Miedzynarodowe prawo humanitarne

Dla pelnego obrazu zjawiska wymuszonych zagini¢¢ warto wspomnie¢ w kilku
stowach o regulacji tegoz zjawiska w migdzynarodowym prawie humanitarnym. W
miedzynarodowych konfliktach zbrojnych przez wieki nie interesowano sig¢

47 Zobacz strona internetowa MSZ: http:/www.msz.gov.pl/ Internetowa Baza, Traktatowa,
8522.html (25.02.09).

% Rezolucja Izby Reprezentantdw jest dostegpna na stronie  internetowe;:
http://www.icaed.org/fileadmin/user_upload/Expressing_the_sense_of the_House_of Representati
ves_that_the_United_States_should_become_an_international_human_rightsleader_by _ratifying_a
nd_implementing_certain_core_international.doc (25.02.09).

9 Art43.
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losem zaginionych zotnierzy, gdyz traktowano ich jak ,,mi¢so armatnie”. Paradoksalnie to
w konflikcie wewnetrznym jakim byta wojna domowa w Stanach Zjednoczonych w latach
1861-1865 podtozono podwaliny pod pdzniejsza identyfikacje zabitych lub zaginionych
0sob. Kazdy zotnierz otrzymywat oznake tozsamosci (identity disc), na ktorej podawano
imi¢, nazwisko 1 jednostke, do ktorej zotnierz nalezal. Po I wojnie $wiatowej, na
Miegdzynarodowej Konferencji Czerwonego Krzyza w 1925 r. wydawanie takich oznak
ujednolicono i wprowadzono odpowiednie standardy. Byty to pierwsze kroki majace na celu
redukcje liczby zotnierzy ,,zaginionych w akcji” (missing in action)*®. Tysigce zaginionych
w trakcie II wojny §wiatowej oséb cywilnych, kobiet, dzieci i starszych osob zwrécity
uwage na fakt, ze problem zaginionych oséb cywilnych jest znacznie powazniejszy niz
problem zohierzy ,,zaginionych w akcji”®L.

W  migdzynarodowym prawie humanitarnym majacym zastosowanie W
mig¢dzynarodowych konfliktach zbrojnych nie wystepuje termin ,,wymuszone zaginiecie”,
jednak znalez¢ mozna przepisy majgce na celu odnalezienie czy identyfikacj¢ rannych,
chorych i zabitych. Stosownie do art. 15 i 16 | Konwencji genewskiej o polepszeniu losu
rannych i chorych w armiach czynnych z 12 sierpnia 1949 r., strony konfliktu sa
zobowigzane szukaé i zbiera¢ rannych i chorych oraz wyszukaé zabitych. Ponadto strony w
konflikcie beda jak najszybciej rejestrowaé wszystkie dane mogace pomoc w ustaleniu
tozsamosci rannych, chorych i zmartych strony przeciwnej. Informacje takie powinny zostac¢
przestane do krajowego Biura informacji powotanego na podstawie art. 122 III Konwencji
genewskiej o traktowaniu jencéw wojennych. Nastgpnie Biuro przesyla te informacje do
Centralnego Biura Informacji o jennicach wojennych i do Mocarstwa opiekunczego, ktore z
kolei przekaze je Mocarstwu, ktéremu te osoby podlegaja®. Analogiczne obowigzki
zawierajg art. 17 i 18 II Konwencji genewskiej o poprawie losu rannych, chorych i
rozbitkow sil zbrojnych na morzu®3. III Konwencja genewska w art. 70 stanowi, ze kazdy
jeniec wojenny od chwili dostania si¢ do niewoli lub najpdzniej po uptywie tygodnia od
przybycia do obozu, nawet jezeli chodzi o 0boz przejsciowy, a takze w razie choroby lub
przewiezienia do lazaretu lub innego obozu, powinien mie¢ mozno$¢ wystania - z jednej
strony bezposrednio do rodziny,

50' S, Martin, The missing, “International Review of the Red Cross” 2002, nr 848, s. 723.

511bidem, s. 724.

52 Tekst | Konwencji genewskiej w: M. Flemming, Miedzynarodowe prawo humanitarne...,
SS. 241-256. Na temat Mocarstw opiekunczych zobacz: A. Szpak, Implementacja migdzynarodowego
prawa humanitarnego na tle aktualnych naruszen tego prawa, ,,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny,
Socjologiczny” 2006, nr 4, s. 60-63.

53 Tekst Il Konwencji genewskiej w: ibidem, s. 256-268.
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a z drugiej - do Centralnego Biura Informacji o jencach wojennych karty sporzadzonej w
miar¢ mozliwosci wedhug wzoru zataczonego do Konwencji (Zatacznik IV B). Karty te
powiadamiajg o dostaniu si¢ do niewoli, adresie i stanie zdrowia, i powinny by¢ przestane
mozliwie bezzwlocznie i w zadnym wypadku nie bgda przetrzymywane . Zgodnie z
nastepnym przepisem - art. 71, jency wojenni beda mogli wysytaé i otrzymywac listy i karty
pocztowe. Jezeli Mocarstwo zatrzymujace uzna za konieczne ograniczenie tej
korespondencji, to powinno zezwoli¢ co najmniej na wysylanie w okresie miesigcznym 2
listow 1 4 kart, sporzadzonych w miar¢ moznosci wedlug wzordéw, zalaczonych do
Konwencji (nie wiaczajac w to kart przewidzianych w art. 70). Inne ograniczenia beda
mogly by¢ wprowadzone tylko wtedy, gdy Mocarstwo opiekuncze (a nie Mocarstwo
zatrzymujace) ma wszelkie powody do przypuszczania, ze lezg one w interesie samych
jencéw ze wzgledu na trudnosci jakie ma Mocarstwo zatrzymujace w zaangazowaniu
dostatecznej ilosci wykwalifikowanych ttumaczy dla dokonywania niezbgdnej cenzury.
Decyzja o ograniczeniu korespondencji nadsytanej do jencéw moze byé powzigta tylko
przez Mocarstwo, do ktorego ci jency naleza, ewentualnie na prosbe Mocarstwa
zatrzymujacego.

Istotne przepisy zawiera takze art. 120 ust. 2 III Konwencji genewskiej, zgodnie z
ktérym $wiadectwa zgonu wszystkich jencow wojennych zmartych w niewoli lub wykazy
poswiadczone na zgodnos$¢ przez odpowiedzialnego oficera beda przestane w najkrotszym
terminie do krajowego Biura Informacji o jeacach wojennych. Swiadectwa i wykazy
powinny zawiera¢ dane dotyczace tozsamosci (wymienionych w art. 17), jak rowniez date
i miejsce zgonu, przyczyng zgonu, miejsce i date¢ pochowania oraz wszelkie informacje
konieczne dla rozpoznania grobow®®. Z chwila wybuchu konfliktu i we wszystkich
przypadkach okupacji, kazda ze stron w konflikcie utworzy oficjalne Biuro Informacji o
jencach wojennych. W mozliwie najkrétszym terminie kazda ze stron Konwencji udzieli
swemu Biuru koniecznych danych dotyczacych jencow wojennych, ktérzy znalezli si¢ w
jej wiadzy. Biuro powinno bezzwlocznie przekaza¢ takie informacje za pomoca
najszybszych $rodkow zainteresowanemu Mocarstwu za posrednictwem MocarsStwa
opiekunczego lub Centralnego Biura o jencach wojennych przewidzianego w art. 123.
Informacje dotyczace stanu zdrowia jencow wojennych chorych lub ci¢zko rannych
powinny by¢ przekazywane regularnie, w miare mozliwosci co tydzien. Wspomniany art.
123 przewiduje utworzenie Centralnego Biura Informacji o jencach wojennych, ktérego
zadaniem bedzie skoncentrowanie wszelkich

54 Tekst 111 Konwencji genewskiej w: ibidem, s. 268-313.
55 1bidem.
5 Art. 122 111 Konwencji genewskiej.
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informacji dotyczacych jencow wojennych, jakie bedzie mogto zdoby¢ droga oficjalng lub
prywatna; nastgpnie bedzie je ono przekazywac jak najszybciej krajowi pochodzenia jenicow
lub Mocarstwu, do ktorego oni naleza.

Wreszcie IV Konwencja genewska o ochronie 0séb cywilnych podczas wojny
zawiera kilka gwarancji wyjasnienia losu osob cywilnych - ofiar wojny Art. 25 stanowi, ze
kazda osoba znajdujaca si¢ we wtadzy strony w konflikcie bedzie mogta przesyta¢ cztonkom
swej rodziny wiadomosci o charakterze $cisle rodzinnym i bgdzie mogla otrzymywac tego
rodzaju wiadomosci. Rolg Centralnego Biura Informacji moze by¢ ulatwienie
przekazywania takich wiadomos$ci w sytuacji, gdy jest ono utrudnione lub uniemozliwione
(role t¢ w praktyce spelnia Miedzynarodowy Komitet Czerwonego Krzyza). Przepis
wyraznie wspomina o roli krajowych stowarzyszen Czerwonego Krzyza i Czerwonego
Polksiezyca®. Podobnie jak jeficy wojenni, internowane osoby cywilne majg prawo
wysylania bezposrednio do rodziny oraz do Centralnego Biura Informacji o osobach
podlegajacych ochronie z art. 140 zawiadomienia o internowaniu. Art. 107 w potaczeniu z
art. 112 ustanawia prawo internowanych osob cywilnych do korespondencji, ograniczone
prawem Mocarstwa zatrzymujacego do cenzurowania listow 1 kart pocztowych.
Analogicznie do III Konwencji genewskiej, $wiadectwa zgonu wszystkich internowanych
0sob cywilnych beda nalezycie sporzadzane i rejestrowane, a nastgpnie przesylane w
najkrotszym terminie do krajowego Biura Informacji®®. Powolanie owego Biura przewiduje
art. 140 Konwencji. Stosownie do tego przepisu, zadaniem Biura bedzie zbieranie wszelkich
wiadomos$ci o charakterze rodzinnym i przekazywanie ich do kraju pochodzenia lub
zamieszkania osob zainteresowanych, z wyjatkiem przypadkow, gdy mogtoby to zaszkodzié
osobom, ktorych dotyczg te informacje lub cztonkom ich rodzin. Réwniez kazde panstwo
strona w konflikcie utworzy krajowe Biuro Informacji, ktore bedzie przyjmowato i prze-
kazywato wiadomosci o osobach podlegajacych ochronie (art. 136).

Podobne zobowigzania zawarte s3 w I Protokole dodatkowym do Konwencji
genewskich z 1977 r. (art. 32 i 33). Istotne jest to, ze Protokoél I poszerzyl pojgcie
mig¢dzynarodowego konfliktu zbrojnego o konflikty, w ktorych Iudy walcza przeciwko
dominacji kolonialnej, obcej okupacji i rasistowskim rezimom w wykonaniu prawa do
samostanowienia®’, a tym samym zagwarantowal ochrong przed

57 Tekst IV Konwencji genewskiej w: M. Flemming, Miedzynarodowe prawo humanitarne..., s.
313-351.
58 Art. 106 IV Konwencji genewskiej.
59 Art. 129 IV Konwencji genewskigj.
60 Art. 1 ust. 4 Protokotu dodatkowego 1 Tekst I Protokotu dodatkowego z 1977 r. do
Konwencji genewskich z 1949 r. w: M. Flemming, Migdzynarodowe prawo humanitarne..., s. 361-
403.
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zaginieciami kolejnym kategoriom walczacych. W przepisach art. 32 i 33 podkreslone jest
prawo rodzin do poznania losu krewnych. Tak szybko jak tylko warunki konfliktu zbrojnego
pozwola osoby uznane za zaginione powinny by¢ poszukiwane przez strony w konflikcie.
W tym celu strony powinny przekazywac sobie wszelkie potrzebne informacje. Dla
ulatwienia zebrania takich informacji kazda strona konfliktu powinna zarejestrowac
wszelkie konieczne dane dotyczace osdb podlegajacych ochronie na mocy IV Konwencji
genewskiej, ktore byly zatrzymane, uwigzione lub w inny sposéb pozbawione wolnosci.
Strony konfliktu powinny takze stara¢ si¢ zawrze¢ porozumienia, na mocy ktoérych
powstatyby zespotly majace na celu poszukiwanie, identyfikowanie i zbieranie zmartych na
polu walki .

Amerykanska praktyka renditions

Zagadnienie wymuszonych zaginie¢ pojawilo si¢ ponownie z calg moca w
kontekscie tzw. ,,wojny z terroryzmem”, ktéra po 11 wrze$nia 2001 r. oglosily Stany
Zjednoczone Ameryki Pétnocnej. Warto wyodrebni¢ przypadek Stanéw Zjednoczonych z
kilku powodow. Po pierwsze jest to obecnie najwigksze mocarstwo wspolczesnego §wiata
Po drugie cechuje je tradycja przestrzegania fundamentalnych praw i wolno$ci cztowieka,
czym szczycg si¢ same Stany Zjednoczone. W kontekscie ,,wojny z terroryzmem” Stany
Zjednoczone uciekaly si¢ do tajnych wiezien, wigzienia incommunicado, bezterminowego
wigzienia bez postawienia zarzutdéw oraz tortur i innego okrutnego, nieludzkiego lub
ponizajacego traktowania i karania Niektorzy z zatrzymanych ujetych w trakcie trwania
miedzynarodowych konfliktow zbrojnych w Afganistanie czy Iraku, jak rbwniez na teryto-
riach innych panstw zostali umieszczeni w tajnych wigzieniach CIA lub innych tajnych
o$rodkach detencyjnych bedacych pod nadzorem amerykanskiego departamentu obrony.
We wrzeséniu 2006 r. prezydent Bush przyznat, ze CIA uzywata sieci tzw. ,,czarnych miejsc”
(black sites), w ktorych byly przetrzymywane osoby podejrzane o terroryzm. Az do 14
tysiecy osob miato si¢ znajdowaé w tego typu

61 Art. 321 33, w: ibidem. Zobacz réwniez: L. Capdevila, D. Goldman, Du numéro marticule
au code génétique: la manipulation du corps des tués de la guerre en quéte d’idnetité, ,,International
Review of the Red Cross” 2002, nr 848. Na temat prawa humanitarnego i ochrony ofiar konfliktow
zbrojnych zobacz: R Bierzanek, Prawa cziowieka w konfliktach zbrojnych, Warszawa 1972; R
Bierzanek, Wojna a prawo migdzynarodowe, Warszawa 1982; T. Lesko, Migdzynarodowe prawo
konfliktéw zbrojnych, \Warszawa 1982; A Radzaj, Prawno- migdzynarodowa ochrona ofiar wojny,
Warszawa 1987.
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osrodkach (od 2001 r.) . Wigkszo$¢ z takich wigzien i osrodkow detencyjnych znajdowata
si¢ lub nadal znajduje poza granicami Stanéw Zjednoczonych njx w Afganistanie (Kabul,
Bagram), Jordanie, Pakistanie, Egipcie czy Tajlandii . Zatrzymani nie maja kontaktu ani z
rodzing ani z przedstawicielami Migdzynarodowego Komitetu Czerwonego Krzyza (MKCK)
ani z przedstawicielami dyplomatycznymi lub konsularnymi; ich bliscy nie zostali
powiadomieni o ich losie, a ich uwigzienie nie zostalo potwierdzone przez wiladze
amerykanskie (nie podlegaja oni Zzadnej rejestracji). Pojawilo si¢ okreslenie takich
zatrzymanych jako ghost detainees® czyli zatrzymanych-duchéw, ktore w istocie dobrze
oddaje ich potozenie. Niektorzy z takich zatrzymanych spedzili/spedzaja w takich osrodkach
nawet do kilku lat®®. Raport Antonio Taguby dotyczacy traktowania wigznidow w irackim
wigzieniu Abu Ghraib z 2004 r. wskazuje, ze tacy zatrzymani sg przenoszeni w obrebie
osrodka detencyjnego celem ukrycia ich przed przedstawicielami MKCK; nastepnie raport
okresla takie praktyki jako ,,0szukancze, sprzeczne z doktryna armii i naruszajace prawo
migdzynarodowe”%. W przypadku Iraku przedstawicielom MKCK odméwiono dostepu oraz
informacji na temat zatrzymanych przetrzymywanych w tajnych wigzieniach; nie ujawniono
im takZe miejsca potozenia tego typu osrodkéw®’. Jak podaje Amnesty International przez
dwa i p6t roku od momentu ujecia zatrzymanych w Guantanamo Bay, na Kubie departament
obrony nie potrafil odpowiedzie¢ na pytanie dlaczego amerykanska administracja nie
ujawnila tozsamosci zatrzymanych. Podawano absurdalny argument ochrony ich prawa do
prywatno$ci®. Podobnie w raporcie Faya jest mowa o ghost detainees wraz z informacja, Ze
ich ilos¢ nie jest mozliwa

62 Zobacz: raport organizacji Reprieve, Enforced Disappearance, Ulegaf Interstate Transfer,
and Other Human Rights Abuses Involving the UK Overseas Territories, s. 4; dostepny na stronie
internetoweyj:
http://www.reprieve.org.uk/documents/FinalReprieveSubmissionFASC.pdf (04.02.08). 5% Zobacz:

raport Amnesty International, USA: Human dignity denied. Torture and acco
untability in the ‘war on terror”, raport jest dostepny na stronie internetowe;:
http://web.amnesty.org/library/pdf/AMR511452004ENGL ISH/$File/AMR5114504.pdf; s.  111.
Zobacz rowniez raport Amnesty Internationale 2005 r.: USA/Jordan/Yemen. Torture and secret
detention: Testimony of the ‘disappeared’ in the ‘war on terror’, dostgpny na stronie internetowe;j:
http://web.amnesty.org/library/index/engamr511082005 (30.06.07).

64 Zobacz raport majora generala Antonio Taguby; dostepny na stronie internetowe;:
http://news.findlaw.com/cnn/docs/irag/tagubarpt.html; punkt 33.

65 USA: Human dignity denied. Torture..., s. 111.

% Raport A Taguby, punkt 33.

67 Human dignity denied. Torture..., s. 111.

68 |pidem, s. 102.


http://www.reprieve.org.uk/documents/FinalReprieveSubmissionFASC.pdf
http://web.amnesty.org/library/pdf/AMR511452004ENGLISH/$File/AMR5114504.pdf
http://web.amnesty.org/library/index/engamr511082005
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do okreslenia®®. Human Rights Watch w swoim raporcie z lutego 2007 r. zatytulowanym
Ghost Prisoner. Two Years in Secret CIA Detention wyrazit zaniepokojenie problemem tzw.
zatrzymanych-duchow czy wigzniow-duchow oraz zwigzanymi z tym pytaniami, ktore
wymagaja odpowiedzi jak np. zasi¢g programu tajnych wigzien CIA, doktadna lokacja
takich o$rodkéw, traktowanie zatrzymanych czy wspolpraca innych panstw w tym
procederze’.

Dla przyktadu warto wskaza¢ nastepujacy przypadek trzech Saudyjczykéw: ,,Rzad
Arabii Saudyjskiej prosit oficjalnymi kanalami dyplomatycznymi o okreslenie statusu tych
trzech 0s6b i wszystko co moglismy powiedziec to to, ze ich nie mamy, poniewaz nie mamy
pojecia, gdzie oni s3. Nie bylo ich w zadnej bazie danych, nie bylo ich nigdzie. P6zniej
wyniktlo, ze byli przetrzymywani w Abu Ghraib w bloku wigziennym nr 1 przez siedem
tygodni i w koncu zostali zwolnieni. Z tego powodu spotkalismy si¢ z duza krytyka, gdyz
nie tylko odpowiedzielismy rzadowi saudyjskiemu, ze ich nie mamy, ale takze MKCK,
kiedy tak naprawdg¢ ich mielismy. Kiedy odwiedzitem Abu Ghraib na poczatku stycznia
[2004] ..., te osoby byly okreslane jako duchy. W tamtym czasie to byto 11 wigzniow w
bloku wig¢ziennym nr 1. W tamtym momencie bylo okoto 100 wig¢zniow w bloku
wigziennym nr 1, tak wigc okoto 10 procent tej populacji zostato okreslonych jako duchy.

Byli ludzmi, ktorzy nie pojawili si¢ w zadnych rejestrach... >

6 Raport Fay’a jest dostepny na stronie internetowe;j:
news.findlaw.com/hdocs/docs/dod/fay82504rpt.pdf; s. 28.

0 Raport Ghost Prisoner Two Years in Secret CA Detention jest dostepny na stronie
internetowej: http://hrw.org/reports/2007/us0207/us0207web.pdf; s. 3. Czytaj wigcej na temat
konkretnego przypadku Marwana Jaboura, ibidem, s. 6-26. Zobacz réwniez: raport Human Rights
First, Behind the Wire. An Update to Ending Secret Detentions, 2005; raport jest dostepny na
stroenie  internetowej:  http://www.humanrightsfirst.org/us_law/PDF/be-  hind-the-wire-
033005.pdf; raport organizacji Human Rights Watch, Amnesty International, Cage Prisoners,
Center for Constitutional Rights, Reprieve i Center for Human Rights and Global Justice (NYU
School of Law), Of the Record, US Responsibility for Enforced Disappearances in the “War on
Terror”, raport jest dostegpny na stronie internetowej:  http://wwwchrgj.org/
docs/OffRecord/OFF_THE_RECORD_FINAL.pdf (13.02.08); Meeropol R (red.), America's
Disappeared. Detainees, Secret Imprisonment, and the “War on Terrorism”, Nowy Jork-
Londyn-Toronto-Melbourne 2005.

1 Deposition of Colonel Ralph Sabatino, Camp Doha, Kuwait, 10 February 2004, s. 28-
29; dostgpne na stronie internetowej: http://wwwpublicintegrity.org/docs/AbuGhraib/Abul 6.pdf
(23.12.06). W oryginale: “The Saudi government was requesting officially through diplomatic
channels for status of these three individuals and all we could say was that we didn’t have them
because we had no idea where they were. They weren 't on any database, they weren’t anywhere.
It turns out that they had been held at Abu Ghraib in cellblock 1 for seven weeks and ultimately
were released. We had a lot of egg on our face about that because we not only responded to the
Saudi government that we didn 't have them, but also to the ICRC, when in fact we did have them.


http://hrw.org/reports/2007/us0207/us0207web.pdf
http://www.humanrightsfirst.org/us_law/PDF/be-hind-the-wire-033005.pdf
http://www.humanrightsfirst.org/us_law/PDF/be-hind-the-wire-033005.pdf
http://wwwchrgj.org/
http://wwwpublicintegrity.org/docs/AbuGhraib/Abul
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Najbardziej znanym przykladem o$rodka detencyjnego, w ktérym przez lata
przetrzymuje si¢ setki ludzi bez dostepu do rodziny i prawnika, jest ob6z w Guantanamo
Bay, na Kubie. Stany Zjednoczone przetrzymuja w nim okoto 275 o0séb podejrzanych o
terroryzm . Istnieja dowody na to, ze osoby te byly torturowane lub okrutnie badz
upokarzajaco traktowane’®. Poza Guantanamo Bay CIA stworzyla wspomniany juz system
tajnych wigzien, w ktorych na dtugie okresy czasu umieszczane sa incommunicado osoby
podejrzane o akty terrorystyczne. Praktyka taka jest niezwykle grozna i w istocie stanowi
jeden z najnowszych przykladéow stosowania wymuszonych zaginie¢’. Tym razem przez
najwigksze mocarstwo §wiata uwazajace si¢ za ostoj¢ demokracji, praworzadnosci i praw
cztowieka. Wérod takich zaginionych wigzniow mozna wymieni¢ Abu Zubaydah - bliskiego
pomocnika Osamy bin Ladena, Rimzi bin al-Shibh - prawdopodobnie jednego z terrorystow,
ktorzy dokonali atakow z 11 wrzes$nia 2001 r., ktéry gdyby uzyskat wize rzekomo wziatby
w atakach udziat, Hambali - sojusznika Al Kaidy w potudniowo-wschodniej Azji, Abd al-
Rahim al-Nashiri - prawdopodobnego organizatora ataku na U.S.S. Cole i Khalid Sheikh
Muhammad - uznawanego przez Stany Zjednoczone za jednego z najgrozniejszych
terrorystow, ktory przyznat si¢ m.in. do udzialu w atakach z 11 wrzesnia oraz zabdjstwa
dziennikarza Daniela Pearla’. Raport Human Rights Watch obrazowo opisuje: ,,jeniec zostal
zabrany w $rodku nocy dziewigtnascie miesi¢cy temu. Zostat zakapturzony i umieszczony
w tajnym miejscu, w ktérym o nim od tej pory nikt nie styszal. Przestuchujacy stosowali
przymus wobec wieznia, wlaczajac w to ,,podtapianie” (waterboarding’) - technike znana w
Ameryce Srodkowej jako submarino - w ramach ktorego za-

When | visited Abu Ghraib in early January [2004]..., these individuals were described as ghosts. They
were 11 prisoners in cellblock 1 at that time. At that point there were about 100 prisoners in cellblock
1, so approximately ten percent of their population were described as these ghosts. They were folks
that didn 't appear on anybody’s books...”.

72 Zobacz: Detainee Transfer Announced, o$wiadczenie prasowe departamentu obrony USA,
dostepne na stronie internetowej: http:/www.defenselink.mil/releases/release.aspx?releaseid= 11591

78 Zobacz wigcej na ten temat: A Szpak, Status prawny zatrzymanych w Guantanamo Bay,
Torun 2007, s. 150-196. Zobacz rowniez: Azubuike L, Status of Taliban and Al Qaeda Soldiers:
Another Viewpoint, “Connecticut Journal of International Law” nr 19 (2003); S. Levinson S., Torture.

A Collection, Oxford 2004.

"4 Raport Human Rights Watch, The United States’ ,, Disappeared”. The CIA’s Long-Term
“Ghost Detainees”. A Human Rights Watch Briefing Paper, 2004; dostgpny na stronie internetowej:
http://www.hrw.org/backgrounder/usa/usl004/usl004.pdf; s. 1.

> lbidem, s. 1-2. Zobacz rowniez: protokot z przestuchania K. S. Muhammada przed
Trybunatem Weryfikujacym Status Zatrzymanych; protokot jest dostepny na stronie internetowej:
http: //lwww.defenselink.mil/news/transcript_ISNI 0024.pdf


http://www.hrw.org/backgrounder/usa/usl004/usl004.pdf
http://www.defenselink/
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trzymany jest pod przymusem zanurzany w wodzie celem wywotania w nim prze-
$wiadczenia, ze utonie. Jego siedmioletni i dziewigcioletni synowie réwniez zostali
zatrzymani, prawdopodobnie, aby sktoni¢ go do mowienia. Taka taktyka jest az nazbyt
typowa dla opresyjnych dyktatur. Przestuchujacy nie byli jednak z dyktatury, lecz z CIA.
WigZzniem amerykanskim jest Khalid Sheikh Muhammad [...]. Muhammad jest jednym z
okoto tuzina najwyzszych dzialaczy Al Kaidy, ktérzy po prostu ,,znikne¢li” pod kontrola
Stanéw Zjednoczonych”8. Tak byto w 2004 r. Administracja amerykanska przez dhugi czas
zaprzeczala istnieniu tego rodzaju tajnych wigzien, jednak we wrzesniu 2006 r. prezydent
George W Bush potwierdzit ich istnienie, kiedy stwierdzil, ze do Guantanamo Bay zostato
przetransferowanych z tajnych wiezien CIA czternastu najgrozniejszych podejrzanych o
terroryzm. Prezydent Bush podkreslit wtedy, ze program tajnych wigzien jest poddany
wiclowarstwowej (wielokrotnej) weryfikacji prawnej przez departament sprawiedliwosci i
prawnikow CIA. Ich zdaniem program ten jest zgodny z prawem wigzacym Stany
Zjednoczone.

Jednak juz w czerwcu 2004 r. sam dwczesny amerykanski sekretarz obrony Donald
Rumsfeld przyznal, ze na prosbe 6wczesnego dyrektora CIA Georga Teneta, zarzadzit
usunigcie z oficjalnych rejestrow nazwiska jednego z irackich zatrzymanych znajdujacego
si¢ w silnie zabezpieczonym osrodku w obozie Cropper w Iraku celem ukrycia go przed
przedstawicielami MKCK Rumsfeld przyznal, ze miaty miejsce rowniez inne przypadki
tajnego przetrzymywania wiezniow’®. W marcu 2004 r. MKCK publicznie stwierdzil, ze
jest wysoce zaniepokojony losem nieokreslonej liczby ludzi ujetych w ramach tzw. ,,wojny
z terroryzmem” i przetrzymywanych w tajnych wigzieniach poza Guantanamo Bay ",

Jak wskazuje raport niezaleznego panelu, na czele ktorego stat byly sekretarz obrony
James Schlesinger (tzw. raport Schlesingera z sierpnia 2004 r.), CIA

8 Human Rights Watch, The United States' ,, Disappeared” ..., s. 1.

77 Zobacz: ICRC to visit new Guantanamo detainees, “ABC Online”, http://wwwabc.net.au/
news/newsitems/200609/s 1735753.htm; D, Riechmann, Bush Admits the CIA Runs Secret Prisons,
“The Guardian”, http://www.guardian.co.Uk/uslatest/story/0,,-6063248,00.html; Bush admits CIA
has secret prisons, ABC Online, http://wwwabc.net.au/news/newsitems/ 200609/s1734844.htm;
Profile: Key US terror suspects, BBC News, http://news.bbc.co.Uk/2/ hi/americas/5322694.stm; Two
Malaysians held in Guantanamo, “The Star”, http://thesta-
ronline.com/news/story.asp?file=/2006/9/8/nation/20060908072115&sec=nation; (23.09.06).

8 Human Rights Watch, The United States’,, Disappeared”..., s. 5.

79 United States: ICRC President Urges Progress on Detention-Related Issues (Press Rele
ase), 4 marca 2004; oswiadczenie prasowe jest dostepne na stronie internetowej:
http://www.icrc.org/Web/Eng/siteengO.nsf/iwpList74/774F1B35A7E20 CC9C1256E1D0077 410
(23.06.07).
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dziatala wedtug innych regul niz departament obrony i wojsko®. Nie jest do kofica jasne,
jakie to miaty by¢ owe ,,inne reguty”, lecz ich korzenie mozna znalez¢ juz we wstrzasajacym
memorandum Jaya S. Bybee z dnia 1 sierpnia 2002 r. do Alberto Gonzlesa, 6wczesnego
doradcy prezydenta Busha. Zgodnie z memorandum torturowanie zatrzymanych cztonkow
Al Kaidy za granicg ,,moze by¢ uzasadnione”. Bybee wskazywat takze na mozliwe
okoliczno$ci wylaczajace odpowiedzialno§¢ karng za torturowanie - samoobrong i stan
wyzszej koniecznos$ci oraz na fakt, ze na podstawie tej ostatniej teorii prezydent moze podjaé
decyzje o zastosowaniu tortur bez wzgledu na obowiazujacy w prawie migdzynarodowym i
amerykanskim zakaz stosowania tortur (jako gléwnodowodzacy armia). Memorandum
znacznie zawezato definicje tortur, obejmujac nig tylko siedem praktyk: dotkliwe pobicia
kijami lub patkami, grozby nieuchronnej $mierci, przypalanie papierosem, elektrowstrzasy
genitaliow, zgwalcenie lub napastowanie seksualne oraz zmuszanie zatrzymanego do
obserwowania torturowania innej osoby®l. Aby ,bol fizyczny stanowit tortury musi
odpowiadac swg intensywnoscia bolowi towarzyszacemu powaznym zranieniom, takim jak
uszkodzenie narzadu ciala, upo$ledzenie funkcji organizmu lub nawet $mieré”® (1).
Natomiast tortury psychiczne obejmuja tylko czyny, ktérych rezultatem jest ,,znaczna
psychologiczna krzywda (cierpienie) o znacznym okresie trwania np. trwajaca miesigcami
lub nawet latami”® (!). Memorandum to zostato nastepnie odrzucone przez amerykanskg
ad-

ministracje®, jednak zaistniato w przestrzeni publicznej i $wiadomosci prawnej dowddcow,
zotnierzy etc. przez okoto dwadzie$cia dwa miesigce i tym samym moglo przyczyni¢ si¢
wytworzenia ogdlnego klimatu sprzyjajacego naruszaniu

e Raport Schlesingera jest dostepny na stronie internetowe;j:
http://files.findlaw.com/news.findlaw.com/cnn/docs/dod/abughraibrpt.pdf; s. 70. Raport Schlesinger’a
ujawnia okoto 300 zgloszen przypadkow naduzy¢ popelnionych w Afganistanie, Guantanamo i Iraku.

81 Memorandum Jaya S. Bybee (z ministerstwa sprawiedliwosci) dla Alberto Gonzalesa
{Standards for Conduct of Interrogation under 18 U.S.C. Sections 2340-2340A) jest dostgpne na stronie
internetowej: http://files.findlaw.com/news.findlaw.com/hdocs/docs/doj/ bybee80102mem.pdf, s. 24.
Na ten temat zobacz rowniez: J.W Dean, The Torture Memo By Judge Jay S. Bybee That Haunted
Alberto Gonzales's Confirmation Hearings, artykut jest dostany na stronie internetowej:
http://writ.news.findlaw.com/dean/20050114.html

82 |pidem, s. 1.

8 |pidem, s. 1.

84 Tak rowniez D. Rose, Guantanamo. America's War on Human Rights, Londyn 2004, ss. 91 i
94 (cytujac wypowiedz Milton’a Bearden’a, bylego funkcjonariusza CIA). Memorandum to zostato
uchylone przez memorandum ministerstwa sprawiedliwosci z 30 grudnia 2004 r. {Standards for
Conduct of Interrogation under 18 U.S.C. Sections 2340-2340A) dla James’a B. Comey (zast¢pcy
prokuratora generalnego); jest ono dostgpne na stronie internetowej: http:  //www.
usdoj.gov/olc/dagmemao.pdf.
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miedzynarodowego prawa humanitarnego oraz zakazu stosowania tortur®®. Ponadto caty
system tajnych wigzien CIA uzyskal oficjalng autoryzacj¢ na podstawie tajnej dyrektywy
prezydenta z dnia 17 wrzes$nia 2001 r. Jesli chodzi o wspotprace z innymi panstwami to
,»Washington Post” stwierdzil, ze program tajnych wigzien obejmowat w réznym czasie
osiem panstw, m.in. Tajlandi¢, Afganistan i kilka demokratycznych panstw w Europie
Wschodniej (Polska, Rumunia) . W artykule w Washington Post” nie podano nazw Polski
ani Rumunii, gdyz poprosili o to wyzsi funkcjonariusze amerykanscy

Przypadek Standéw Zjednoczonych jest specyficzny i odbiegajacy od pozostatych
wyzej przedstawionych. W raporcie Grupy Roboczej ds. Wymuszonych Zagini¢¢ za rok
2006 nie zarzucono Stanom Zjednoczonym zadnych wymuszonych zagini¢¢. Zwrocono
jednak uwage na zarzuty wysunigte przez organizacje pozarzadowe. Zdaniem tych
organizacji, po 11 wrze$nia 2001 r. w trakcie tzw. ,,wojny z terroryzmem” rzad amerykanski
bardzo czesto odwotywat sie praktyki nazywanej rendition badz extraordinary rendition.
Terminy te nie wystepuja ani w prawie mi¢dzynarodowym ani amerykanskim. Oznaczaja
one przetrzymywanie os6b poza terytorium Stanéw Zjednoczonych badz na tym terytorium
i ich pozasadowe przekazanie do bedacych pod amerykanska kontrola osrodkéw de-
tencyjnych na terytorium innego panstwa lub pod kontrolg zagranicznych shuizb
wywiadowczych. W jednym i drugim przypadku Stany Zjednoczone utrzymuja

85 Krytyczna analiza memorandum z 1 sierpnia 2002 r. - zobacz: H.H. Koh, A World Without
Torture, “Columbia Journal of International Law” nr 43 (2004-2005), s. 646-654.

8 Zobacz: o$wiadczenie American Civil Liberties Union, CIA Finally Acknowledges Exi-
stence of Presidential Order on Detention Facilities Abroad; dostgpne na stronie internetowe;j:
http://lwww.aclu.org/safefree/torture/27382prs20061114.html (23.06.07).

87 D. Priest, CIA Holds Terror Suspects in Secret Prisons, “The Washington Post”, 5 listopada
2005 r.; artykul jest dostepny na stronie internetowej: http://www.washingtonpost.com/ wp-
dyn/content/article/2005/11/01/AR2005110101644.html  Na temat wymuszonych  zaginie¢
popehionych przez Stany Zjednoczone w kontekscie tzw. ,,wojny z terroryzmem” zobacz rowniez: T.
Clifford, Enforced Disappearence. The Ghost Prisoners, artykut jest dostgpny na stronie internetowej:
http://www.counterpunch.org/clifford06212007.html (29.06.07).

8 Zobacz drugi raport Zgromadzenia Parlamentarnego Rady Europy dotyczacy tajnych
zatrzyman i nielegalnych transferow zatrzymanych z udzialem panstw cztonkéw Rady Europy z 11
lipca 2007 r. (Secret detentions and illegal transfers of detainees involving Council of Europe member
states:  second report), dostepny na stronie internetowej: http://assembly.coe.int/
Documents/WorkingDocs/Doc07/edocl 1302.pdf Zgodnie z raportem D. Marty’ego miedzy 2002 a
2005 r. szczegolnie grozni terrorysci byli trzymani na terytorium Polski i Rumunii w tajnych
osrodkach detencyjnych CIA. W czasie takiego zatrzymania mogli oni
byc torturowani.

89 Raport Grupy roboczej za rok 2006 jest dostepny na stronie internetowej:
http://daccessdds.un.org/doc/lUNDOC/GEN/G07/105/30/PDF/G0710530.pdf? OpenElement; s. 92-94
(23.02.08).
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wysoki stopien kontroli zar6wno nad samym uwigzieniem, jak i przestuchaniami tych osob.
Cata procedura moze mie¢ réznorodny przebieg: niektdre osoby zostaly ujete w kontekscie
miedzynarodowego konfliktu zbrojnego, np. w Afganistanie; inne zostaty bezprawnie ujete
i przekazane pod kontrole CIA; jeszcze inne zostaly porwane przez CIA%®. Renditions -
podobnie jak wymuszone zaginigcia - naruszaja wiele praw cztowieka, w tym prawo do
wolnosci i bezpieczenstwa osobistego; zakaz tortur i innego okrutnego, nieludzkiego lub
ponizajacego traktowania; prawo do skutecznego srodka odwotawczego; w skrajnych
przypadkach prawo do zycia. Moga rowniez naruszaé jeszcze inne prawa takie jak swoboda
poruszania si¢, prawo do ochrony zycia prywatnego i rodzinnego. Poniewaz osoby padajace
ofiarami renditions sa przetrzymywane incommunicado w tajnych wigzieniach uznaje sig,
7e taka praktyka stanowi w istocie wymuszone zaginiecie®l. Stanom Zjednoczonym zarzuca
si¢, ze poprzez upowaznienie swoich funkcjonariuszy do zatrzymania i przekazania osob
podejrzanych o terroryzm do takich osrodkéw detencyjnych naruszaja one przepisy prawa
praw cztowieka takie jak wilasnie wspomniane prawo do zycia, zakaz tortur i innego
nieludzkiego, okrutnego i ponizajacego traktowania i Kkarania, zakaz arbitralnego
pozbawiania wolnosci oraz prawo do sagdowej weryfikacji podstaw takiego pozbawienia
wolno$ci®. Biorac pod uwage powyzsze rozwazania autorka uwaza, Zze amerykanska
powinna zosta¢ potepiona i natychmiastowo zakonczona. Jak wskazano wyzej Stany
Zjednoczone powinny ratyfikowaé Konwencj¢ o ochronie wszystkich oséb przed
wymuszonymi zaginieciami i przestrzega¢ jej postanowien. Pociggatoby to za soba
naturalnie obowiazek potozenia kresu praktykom sprzecznym z Konwencja.

Przyjecie w grudniu 2006 r. Konwencji o ochronie wszystkich o0sob przed
wymuszonymi zaginigciami jest momentem niejako wienczacym wczesniejsze prace
kodyfikacyjne w tym zakresie. Konwencja potwierdza i precyzuje wczesniejsze wiazace i
niewigzgce akty migdzynarodowe. Czy przyczyni si¢ ona do popra-

% International Commission of Jurists Submission to European Parliament Temporary Com-
mittee on Alleged Use of European countries by the CIA for the Transportation and Illegal Detention
of Prisoners (TDIP), s. 2; dostepne na stronie internetowej: http://www.icj.org/IMG/ TDIPFINAL.pdf
(30.01.08). Zobacz rowniez: J. Fitzpatrick, Rendition and Transfer in the War Against Terrorism:
Guantanamo and Beyond, “Loyola Los Angeles International & Comparative Law Review” nr 25
(2002-2003).

9 Tak réwniez: ibidem, ss. 3 i 4. Samo wiezienie incommunicado nie oznacza jeszcze
wymuszonego zaginigcia; konieczne jest uwiezienie w warunkach tajnosci badz zaprzeczania faktowi,
ze dana osoba zostala pozbawiona wolnosci i znajduje si¢ pod kontrola wtadz; raport organizacji
Reprieve, Enforced Disappearance, Illegal Interstate Transfer, and Other Human Rights Abuses
Involving the UK Overseas Territories, s. 5.

92 Raport za 2006 r., s. 93-94.
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wy sytuacji potencjalnych ofiar wymuszonego zaginigcia i zmniejszenia intensywnosci, a
wreszcie wyeliminowania omawianego zjawiska zaleze¢ bedzie w ogromnej mierze od
samych panstw. Na zakonczenie mozna stwierdzi¢ z nadzieja, ze wraz z przyjgciem
Konwencji spoteczno$¢ migdzynarodowa uzyskata narzedzie do zapobiegania,
eliminowania oraz karania za przestepstwo wymuszonych zagini¢¢. To czy uczyni z owego
narzegdzia odpowiedni i skuteczny uzytek zalezy od czlonkow tejze spotecznos$ci, przede
wszystkim panstw.

AMERICAN PRACTICE OF RENDITIONS AS A
CONTEMPORARY EXAMPLE OF ENFORCED
DISAPPEARANCES

After a short historical introduction of the phenomenon of enforced disappearances,
the author analyzes it from the point of view of international human rights law on the one
hand and international humanitarian law on the other. Enforced disappearance is one of the
most serious violations of human rights, very often described as the infringement of human
dignity. Enforced disappearance is not a simple violation but a multiple one which means
that it infringes several human rights including many non-derogable (the right to life,
freedom from torture and other cruel, inhuman or degrading treatment, the right to rec-
ognition everywhere as a person before the law). The characteristic feature of this crime
comprises the fact that the victim is devoid of any legal protection and the authorities deny
having her or him under control; thus they refuse the victim any rights, in particular a right
to a fair trial.

The article contains analysis of the following human rights law instruments aimed
at protection from enforced disappearances: the UN General Assembly Declaration on the
Protection of all Persons from Enforced Disappearance (1992) and the UN Convention for
the Protection of all Persons from Enforced Disappearance (2006). It also mentions the
Statute of the International Criminal Court (1998) and Inter-American Convention on
Forced Disappearance of Persons (1994).

The second part - dedicated to international humanitarian law - presents provisions
relevant to the protection from enforced disappearances. They are to be found especially in
the four Geneva Conventions of 1949 and their Additional Protocols of 1977 which however
do not use the term enforced disappearance. Those provisions relate inter alia to the search
for and collecting the wounded and sick, recording and forwarding of information, the right
of the prisoners of war to send and receive letters and cards, preparation of the wills, death
certifi-
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cates, burial, cremation of the prisoners of war and a Central Prisoners of War Information
Agency whose function is to collect all the information it may obtain through official or
private channels respecting prisoners of war, and to transmit it as rapidly as possible to the
country of origin of the prisoners of war or to the Power on which prisoners depend.

Taking this into account the author next explains the contemporary example of
enforced disappearances namely American renditions or extraordinary renditions undertaken
during the so called “war on terrorism”. Renditions meet all the legal conditions of enforced
disappearances which the author tries to prove.





