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1. Nabycie uprawnien do realizacji roszczen odszkodowawczych
przez dzieci poszkodowanych wadliwym funkcjonowaniem
organ6éw Scigania lub wymiaru sprawiedliwosci.

Zasada sprawiedliwosci wyréwnawczej obliguje do wynagrodzenia szkod
doznanych wskutek orzeczenia i wykonania sankcji karnych catkowicie bezzasadnych lub
ustalonych na zbyt wysokim poziomie. Panstwowy wymiar sprawiedliwos$ci, reagujac
prawidlowo na popelienie przestepstwa, powinien zastosowa¢ wobec podmiotu
naruszajgcego istniejacy porzadek sankcje statuowane przepisami prawa.! Btedy popetnione
przy dystrybucji kar sa sprzeczne z zasada sprawiedliwosci, nakazujaca zaplate za
spowodowane dobro lub dokonanie odpowiedniej odptaty w zamian za wyrzadzone zto.? Dla
przywrocenia stanu rownowagi naruszonej wyrzadzeniem bezprawnej szkody konieczne sg
kompleksowe dziatania wynagradzajace. Inauguruje je prawidtowe rozstrzygnigcie kwestii
winy i kary osoby prawomocnie osadzonej lub pozbawionej wolno$ci w ramach

L Z. Ziembinski O pojmowaniu sprawiedliwosci, Lublin 1992, s. 126.

2 Arystoteles Etyka nikomachejska, Warszawa 1956, s. 168; T. Banaszczyk Pojecie
sprawiedliwosci u Arystotelesa, ,,Studia filozoficzne”, 1973, z. 1, s. 152; W. Sadurski Teoria
sprawiedliwosci. Podstawowe zagadnienia, Warszawa 1988, s. 70; Z. Ziembinski O pojmowaniu
Sprawiedliwosci..., s. 93; tenze Sprawiedliwos¢ spoleczne jako pojecie prawne, Warszawa 1996, s. 13.
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srodkow przymusu, wydane w ramach nadzwyczajnych $rodkéw odwotawczych. Druga

odstong batalii o przywrdcenie naruszonego porzadku stanowi zasadzenie rekompensat

pokrywajacych uszczerbek spowodowany niesprawiedliwym zastosowaniem represji

karnych.® Prawne modele reparacji szkod, umozliwiajace ostateczne zniwelowanie bledow

popehionych przez organy $cigania lub wymiaru sprawiedliwosci, uksztaltowano w sposob

nastgpujacy:

a)

b)

c)

system kompensacji okreslony w art. 552—559 K.p.k. Pozwala on na reparacje
szkdd  wyrzadzonych wykonaniem kary, $rodka karnego, $rodka
zabezpieczajacego orzeczonych niestusznymi wyrokami skazujacymi lub
umarzajacymi proces karny oraz niewatpliwie niestusznym zatrzymaniem lub
tymczasowym aresztowaniem, ktore zastosowano w zwiazku z podejrzeniem
popetnienia przestgpstwa,

system reparacji uszczerbku normowany w art. 114-116 Kp.w. Procedura
wykroczeniowa dopuszcza skompensowanie szkdd powstatych w konsekwencji
wykonania kar i §rodkéw karnych orzeczonych w sprawie o wykroczenie oraz
szkdd bedacych rezultatem pozbawienia wolnosci w ramach niewatpliwie
niestusznego zatrzymania badz tez natychmiastowego osadzenia w zakladzie
karnym sprawcy nastepnie uniewinnionego lub osadzonego mimo istnienia
przeszkdd procesowych,

model kompensacji okreslony przepisami art. 8-11 ustawy z dnia 23 lutego 1991
r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0sob represjonowanych za
dzialalnoé¢ na rzecz niepodleglego bytu panstwa polskiego®. Ustawa
rehabilitacyjna umozliwia uzyskanie kompensat majatkowych za szkody i
krzywdy doznane przez dziataczy opozycyjnych wskutek wydania przez polskie
lub radzieckie organy S$cigania i wymiaru sprawiedliwosci lub organy
pozasadowe orzeczen w przedmiocie odpowiedzialnosci za czyn wigzacy si¢ z
dziatalnos$cia polityczna, uszczerbek powstaly w rezultacie formalnego lub
nieoficjalnego pozbawienia wolnosci w ramach $rodkéw przymusu, straty
powstale po pozbawieniu zycia bez przeprowadzenia postgpowania karnego w
odwecie za dziatalno$¢ niepodleglosciowa oraz szkody powstate w wyniku
internowania w zwiazku z wprowadzeniem stanu wojennego.®

3 D. Wilmanski Geneza i rozwdj odpowiedzialnosci odszkodowawczej Paristwa za bledy wymiaru
sprawiedliwosci, ,,Prokuratura i Prawo” 2010, z. 12, s. 94 i n.

Dz. U. 1991, nr 34, poz. 149 z p6zn. zm.

50 kamych lub parakarnych rodzajach represji stosowanych wobec dziataczy

opozycyjnych Zob. A. Czarnota, P. Hofmanski Prawo, historia, sprawiedliwosé. Polska
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Przywrocenie  idealnej rownowagi naruszonej bezprawnym  dziataniem
panstwowego aparatu $cigania i wymiaru sprawiedliwosci moze by¢ warunkowane
dzialaniami naprawczymi na rzecz oséb pozostajacych w bliskim stosunku z bezposrednio
poszkodowanym. Objecie tych podmiotow dziataniami repara- cyjnymi z pewnoscia bedzie
konieczne, gdy niestusznie skazany lub bezprawnie pozbawiony wolno$ci w ramach srodkow
przymusu zmarl, nie doczekawszy kompensat za straty ekonomiczne lub ujemne doznania
psychiczne spowodowane pomytka aparatu panstwowego. Sprawiedliwe be¢da roéwniez
dzialania naprawcze przedsigwzigte na rzecz innych podmiotéw niz podejrzany Iub
oskarzony wowczas, gdy po $mierci bezposrednio poszkodowanego pogorszeniu uleglta
kondycja finansowa osob obok niego dotknietych stratami i cierpieniami, ktorych zrodtem
bylo wykonanie niestusznie zastosowanych kar lub $rodkéw przymusu.

Zaleznie od rodzaju kompensowanych szkéd mechanizm nabycia uprawnien po
$mierci niestusznie skazanego lub wadliwie pozbawionego wolnosci moze mie¢ dwojakiego
rodzaju charakter. Grupa os6b powiazanych rodzinnie z bezposrednio poszkodowanym po
jego $mierci badz to uzyskuje autonomiczne, samodzielne uprawnienia odszkodowawcze
majace skompensowac ich wilasny uszczerbek, badz tez w nastgpstwie tzw. sukcesji
syngularnej nabywa prawo do realizacji roszczenia zmartego.

Konstrukcja uprawniajgca na wypadek $mierci bezposrednio poszkodowanego inne
osoby doznajace uszczerbku wskutek bledu decyzyjnego popetnionego wobec zmartego
polega na podwéjnym skutku prawnym wywolywanym przez $mier¢ osoby niestusznie
uwiktanej w proces karny. Pierwsza konsekwencja $mierci strony procesu karnego jest
wygasniecie roszczen dotychczas uprawnionego i powstaniu autonomicznych uprawnien
odszkodowawczych innych oséb doznajacych uszczerbku wraz ze zmarlym. Nabycie

uprawnien osob wtornie

ustawa o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0sob represjonowanych za dziatalnos¢ na
rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego a zasady rzqdow prawa. W Aktualne problemy prawa
karnego i kryminologii, red. E. Ptywaczewski., Biatystok 1991, s. 137 i n.; W. Daszkiewicz
Postepowanie rehabilitacyjne - jego podstawy i usprawnienie przebiegu, ,,Panstwo i Prawo” 1990, z.
9, s. 28 i n.; tenze Problem rehabilitacji i odszkodowan za bezprawne represje karne, ,,Panstwo i
Prawo” 1990, z. 2, s. 3 i n.; L. Gardocki Podstawy rehabilitacji w swietle ustawy z 23 lutego 1991 r.,
,Przeglad Sadowy” 1991, z. 4, s. 8 i n.; K. Kauba Ustawa rehabilitacyjna. W: ,,Studia Iuridica”, tom
27, Warszawa 1995, s. 179 i n.; tenze Przywracanie prawa skazanym w latach 1944-1954, | Edukacja
Prawnicza” 1994, z. 3, s. 52 i n.; P. Mierzejewski Tzw. ustawa rehabilitacyjna na tle orzecznictwa
Sqgdu Najwyzszego. W: ,,Studia Iuridicia”, tom 33, Warszawa 1996, s. 117 i n.; K. Sychta Rehabilitacja
0sob represjonowanych w latach 1944-1956 za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego Panstwa
Polskiego, Katowice 2006, s. 57 i n.; L. Wilk Ustawowa rehabilitacja 0séb represjonowanych za
dziatalnosé na rzecz niepodleglosci Polski, ,,Problemy Prawa Karnego”, tom 19, Katowice 1993, s. 63
In.
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legitymowanych zwykle warunkuje pogorszenie ich kondycji finansowej wskutek
wykonania niestusznie zastosowanych kar lub srodkéw przymusu, wyrazajace si¢ w utracie
prawnie lub faktycznie naleznych zrédel utrzymania dostarczanych przez bezposrednio
poszkodowanego.®

Mechanizm sukcesji syngularnej polega na przejsciu zindywidualizowanego prawa
lub obowigzku wylaczonych ze spadku bezposrednio poszkodowanego na podmioty
enumeratywnie wyliczone w ustawie, bez wzgledu na ich ewentualny status spadkobiercy
Przedmiotem sukcesji syngularnej jest prawo zmartego zbywcy Tym samym w nastepstwie
przejscia pojedynczego prawa, osoby uprawnione na wypadek S$mierci bezposrednio
poszkodowanego btedami decyzyjnymi organdéw S$cigania lub wymiaru sprawiedliwosci
uzyskuja jedynie legitymacj¢ do dochodzenia roszczen naleznych niezyjacemu. Szczegdlny
charakter sukcesji pojedynczego prawa lub obowigzku wyklucza stosowanie ogélnych lub
specjalnych rozwigzan ograniczajacych nabywanie praw po zmartym. Wykluczy¢ zatem
nalezy warunkowanie sukcesji istnieniem poprawnych stosunkéw laczacych bezposrednio
poszkodowanego z uprawnionym na wypadek jego $mierci (per analogiam z instytucja
niegodnos$ci dziedziczenia). Sukcesja nie zalezy tez od trudnej sytuacji ekonomicznej
nabywcy prawa (na wzor uprawnien alimen- towanych przez zmarlg osob¢ niestusznie
skazang lub aresztowang). Rowniez wola pierwotnie lub wtornie uprawnionego, wyrazona
albo jeszcze przed $miercig bezposrednio poszkodowanego albo juz po jego zgonie, nie
moze powstrzymac sukcesji pojedynczego prawa. Zbywca nie posiada bowiem uprawnien
odzwierciedlajacych mozliwo$¢ rozdysponowania roszczen nalezacymi do spadku, za$
nabywcy syngularnego uprawnienia nie s3 wyposazenie w mozliwosci nasladujace
instytucje odrzucenia spadku.’

Modele odpowiedzialnosci odszkodowawczej Skarbu Panstwa za bledy
spowodowane decyzjami organdéw S$cigania lub wymiaru sprawiedliwosci mogg by¢
klasyfikowane z perspektywy kryteriow jakim sg rodzaj zachowan wywotujacych szkode i
mechanizm przejscia prawa na wypadek $mierci bezposrednio poszkodowanego. Ich analiza
dokonana przy uzyciu obu cech pozwala wyodrgbni¢ nastgpujace grupy osdéb w rdzny
sposob uprawnione do dochodzenia roszczen kompensujacych po $mierci oskarzonego lub
obwinionego:

6 A. Bulsiewicz Proces o odszkodowanie za niestuszne skazanie lub oczywiscie bezzasadny
areszt tymczasowy, Torun 1968, s. 71; J. Waszczyniski Odszkodowanie za niestuszne skazanie i
bezzasadne aresztowanie w polskim procesie karnym, Warszawa 1967, s. 144; P. Cioch
Odpowiedzialnos¢ Skarbu Panstwa z tytutu niestusznego skazania, Warszawa 2007, s. 151.

7 E. Skowronska - Bocian Prawo spadkowe, Warszawa 1997, s. 27; taz Komentarz do Ko-
deksu cywilnego. Ksiega czwarta. Spadki, Warszawa 2001, s. 16.
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a) osoby uprawnione na wypadek zgonu niestusznie skazanego lub tymczasowo
aresztowanego w zwigzku z podejrzeniem popehlienia przestgpstwa,
posiadajace legitymacj¢ do realizacji samodzielnych roszczen innych
poszkodowanych btgdami decyzyjnymi. Warunkiem nabycia uprawnien do
dochodzenia roszczenia o odszkodowanie - stuzace reparacji wlasnego
uszczerbku spowodowanego wadliwym funkcjonowaniem organéw $cigania i
wymiaru sprawiedliwo$ci - jest utrata $rodkéw utrzymania, prawnie lub
faktycznie dostarczanych przez zmartego,

b) osoby uprawnione na wypadek $mierci dziatacza niepodlegtosciowego
uzyskujace legitymacje do realizacji roszczen reparacyjnych droga sukcesji
syngularnej. W nastepstwie uzycia tego typu mechanizmu roszczenie o
$wiadczenie kompensujace fizyczny i psychiczny uszczerbek poszkodowanego
po jego $mierci uzyskuje matzonek, dzieci i rodzice,®

C) osoby uprawnione w razie $mierci obwinionego o wykroczenie, nabywajace
prawo  dochodzenia roszczen kompensacyjnych poprzez sukcesje
zindywidualizowanego  roszczenia zmartego. Efektem  zastosowania
mechanizmu sukcesji syngularnej uprawnienie do realizacji roszczen, majacych
naprawi¢ szkode i krzywde niestusznie skazanego lub zatrzymanego za
wykroczenie, nabywa matzonek, dzieci i rodzice zmartego.®

Bez wzgledu na model karnoprocesowej odpowiedzialnoéci Skarbu Panstwa za

szkody spowodowane wadliwym funkcjonowaniem organdéw $cigania lub wymiaru
sprawiedliwos$ci legitymacje do realizacji roszczen aktualizujacych si¢ po S$mierci
niestusznie skazanego lub pozbawionego wolno$ci w ramach $rodkoéw przymusu moze
uzyskac jego dziecko. Uzyskanie uprawnien odszkodowawczych moze by¢ bezwarunkowe
lub nie. Okolicznosci uzalezniajace uzyskanie roszczen kompensacyjnych wystepujg w razie
$mierci poszkodowanego w procesie o przestepstwo. Konsekwencja sankcji zastosowanych
wobec podejrzanego lub oskarzonego o przestepstwo musi by¢ bowiem powstanie strat
ekonomicznych takze u jego dziecka, wcigz utrzymywanego przez rodzica i tracacego
wskutek niestusznego wykonania kary lub tymczasowego aresztowania wyptacane mu
formalnie lub nieformalnie $rodki finansowe. Bezwarunkowe nabycie uprawnien nastepuje
natomiast w razie braku kompensacji szkod jeszcze za zycia bezposrednio

8 M. Sokotowski Roszczenia majgtkowe nastepcow osoby represjonowanej, ,,Palestra”1995,
z.3-4,5.60in.

® T. Grzegorczyk Kodeks postepowania w sprawach o wykroczenia. Komentarz, Warszawa
2005, s. 402 i n.



78 Katarzyna Sychta

poszkodowanego bledami popelnionymi w procesie o wykroczenie oraz formalnymi i
nieformalnymi represjami zastosowanymi w odwecie za prowadzenie dziatalnosci
opozycyjnej.

2. Zakres roszczen odszkodowawczych przyslugujacych dzieciom
0s6b nieslusznie skazanych lub pozbawionych wolnosci w
ramach srodkéw przymusu.

Zakres kompensat majatkowych realizowanych po $mierci osoby bezposrednio
poszkodowanej bledami popetnionymi w sprawach o przestepstwa, wykroczenia lub czyny
anty - rezimowe jest determinowany przez sposob nabycia prawa i tre$¢ przepisow
legitymujacych osoby bliskie bezposrednio poszkodowanemu.

Konstrukcja uprawniajagca na wypadek $mierci bezposrednio poszkodowanego
jeszcze inne osoby doznajace uszczerbku wskutek bledu decyzyjnego popetnionego wobec
zmartego wyposaza je w prawo realizacji autonomicznych roszczen, kompensujacych ich
wilasne szkody. Przypadki wadliwego funkcjonowania organéw $cigania i wymiaru
sprawiedliwosci  wywotujace uszczerbek kompensowany przez Skarb Panstwa
alimentowanym oraz rodzaj uszczerbku podlegajacego naprawie nie sg tozsame z
przestankami i zakresem odpowiedzialnosci za szkody doznane przez niestusznie
podejrzanego, oskarzonego lub skazanego. Karnoprocesowy model odpowiedzialnosci
Skarbu Panstwa z tytulu wadliwego funkcjonowania organéw S$cigania lub wymiaru
sprawiedliwo$ci wlasciwych w sprawach o przestepstwa zaktada skompensowanie biernej
stronie procesu karnego wszelkich strat ekonomicznych oraz cierpien psychicznych
spowodowanych wykonaniem kar i pozbawieniem wolno$ci w ramach $rodkow przymusu.
Do kategorii bledow stanowigcych zrodto szkod podlegajacych naprawie na drodze procesu
karnego nalezy bowiem wykonanie kary, $rodka karnego, $rodka zabezpieczajacego
orzeczonych niestusznymi wyrokami skazujagcymi lub umarzajacymi proces toczacy si¢ w
przedmiocie odpowiedzialno$ci za przestepstwo oraz niewatpliwie niestuszne zatrzymanie
lub tymczasowe aresztowanie, ktore zastosowano w zwiazku z podejrzeniem popetnienia
przestepstwa. Opisujac rodzaj $wiadczen naleznych podejrzanemu, oskarzonemu lub
skazanemu kar- noprocesowe przepisy odszkodowawcze przewiduja wyptate zaro6wno
odszkodowania, wynagradzajacego straty o charakterze ekonomicznym, jak roéwniez
zado$¢uczynienia, rekompensujgcego ujemne przezycia psychiczne.

Tymczasem normy naprawcze odnoszace si¢ do osdéb uprawnionych na wypadek
$mierci  bezposrednio poszkodowanego przewiduja wezszy katalog zachowan
wywolujacych szkody objete karnoprocesowym modelem kompensacji.
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Mechanizm odszkodowawczy stosowany wobec alimentowanych przez osadzonego w
zaktadzie karnym lub areszcie $ledczym ogranicza tez rodzaj uszczerbku kompensowanego
najblizszym oskarzonego.°

I tak, do kategorii btednych zachowan funkcjonariuszy organéw S$cigania lub
wymiaru sprawiedliwosci stanowigcych zrodto szkody, kompensowanej prawnie lub
faktycznie alimentowanym przez zmartego, nalezy wylacznie wykonanie niestusznie
orzeczonej kary oraz pozbawienie w ramach tymczasowego aresztowania. Per analogiam,
identyczny status nalezy nada¢ jeszcze blgdnemu zastosowaniu $rodka zabezpieczajacego. !
W normach statuujacych karnoproce- sowy model odpowiedzialno$ci wobec podejrzanego,
oskarzonego lub skazanego kompensacj¢ szkdd bedacych konsekwencja zastosowania
srodka zabezpieczajacego przewidziano w przepisie odsytajacym do zasad obowigzujacych
przy naprawianiu uszczerbku powstatego wskutek wykonania kary. Tym samym, oba
przypadki wadliwego funkcjonowania organdw $cigania i wymiaru sprawiedliwos$ci zawsze
nalezy traktowac identycznie. Lege non distinquente, jednakowe beda zatem przestanki
odpowiedzialno$ci odszkodowawczej Skarbu Panstwa wobec 0sob prawnie lub faktycznie
alimentowanych przez niezyjacego, bezposrednio poszkodowanego w procesie karnym.

Ograniczenie  zakresu uszczerbku objetego  odszkodowaniem naleznym
legitymowanym na wypadek $mierci podejrzanego, oskarzonego lub skazanego wynika z
kolei z porownania dwoch norm przewidujgacych obowigzek naprawczy. Pierwsza z nich
stanowi¢ bedzie norma okres$lajaca rodzaj §wiadczen wyptacanych

10 Wszelkie pozostate roszczenia osob prawnie lub faktycznie utrzymywanych przez
niezyjacego podejrzanego, oskarzonego lub skazanego w procesie o przestepstwo, majace zrodto w
bezprawiu wladzy publicznej a nieobjete karnoprocesowym modelem reparacji szkod, podlegaja
naprawieniu wedtug regut charakterystycznych dla ogélnego rezimu odpowiedzialnosci. Konstytuuje
go art. 77 Konstytucji praz przepisy Kodeksu cywilnego. Przedmiotowym zakresem kompensacji
objeto wszelkie szkody powstate wskutek bezprawnego, tzn. niezgodnego z regutami statuowanymi
w przepisach umieszczonych w konstytucyjnych zrodtach prawa dziatania lub zaniechania organow
legislatywy, egzekutywy, judykatury oraz tych instytucji panstwowych i samorzadowych, ktérym po-
wierzono funkcje wladcze. Ustawowy rezim odpowiedzialnoéci Skarbu Panstwa powiela
konstytucyjny model kompensacji szkéd spowodowanych bezprawiem wiadzy publicznej (art. 417
K.c.), konkretyzujac jedynie sposob funkcjonowania mechanizmoéw kompensujacych szkody, ktorych
zrodtem sg czynnosci konwencjonalne organow wladzy publiczne;j - juz to polegajace na wydaniu aktu
normatywnego (art. 417 * § 1 K.c.), prawomocnego orzeczenia lub ostatecznej decyzji (art. 417 1 § 2
K.c.) juz to polegajace na przewleklosci postepowania sadowego lub administracyjnego (art. 417 1 §
3 K.c.), juz to polegajace na zaniechaniu legislacyjnym (art. 417 1 § 4 K.c.).

1 T. Grzegorczyk Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2003, s. 1396; P.
Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek Kodeks postepowania karnego, tom I1I, Warszawa 2004, s. 313;
P. Cioch Odpowiedzialnos¢ Skarbu Panstwa..., S. 151.
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niestusznie skazanemu lub pozbawionemu wolnosci w ramach §rodkéw przymusu, drugg -
norma ustalajaca zakres kompensat wyptacanych osobom przez niego alimentowanym.
Ot6z, opisujac rodzaj §wiadczen naleznych niestusznie skazanemu lub osadzonemu w
areszcie S$ledczym dokonano wyraznego wyodrebnienia $wiadczen kompensujacych
roznego typu uszczerbek. Verba legis, uzyto bowiem zaréwno terminu ,,odszkodowanie”,
utozsamianego ze §wiadczeniami kompensujacymi straty o charakterze ekonomicznym, jak
i,,zadosCuczynienie”, oznaczajacego naleznosci wyptacane tytutem reparacji za cierpienia
psychiczne. Tymczasem, ustawowe przepisy legitymujace alimentowanych przez niezyja-
cego skazanego lub aresztowanego, opisujac rodzaj naleznego im §wiadczenia, nazywaja go
»odszkodowaniem”. Ze wzgledu na osobne nazewnictwo zastosowane dla okreslenia
réznego rodzaju reparacji wyptacanych wprost poszkodowanemu btedami funkcjonariuszy
panstwowych, wykluczy¢ nalezy by w normach naprawczych odnoszacych si¢ do oséb
uprawnionych na wypadek $mierci podejrzanego, oskarzonego lub skazanego postuzono si¢
terminem ,,0dszkodowanie” jako kategorig nadrzedng dla wszelkiego rodzaju $wiadczen,
wyptacanych tytutem kompensat za, tak fizyczny, jak i psychiczny uszczerbek jakiego okre-
slona osoba doznaje we wszelkiego rodzaju dobrach chronionych prawem. Tym samym,
przyja¢ nalezy, ze karnoprocesowy model odszkodowawczy ogranicza uszczerbek
kompensowany osobom alimentowanym przez poszkodowanych btedami decyzyjnymi
funkcjonariuszy organdéw S$cigania lub wymiaru sprawiedliwosci do strat o wylacznie
ekonomicznym charakterze.'?

Mechanizm sukcesji syngularnej wykorzystany dla wyposazenie grona o0sob
powigzanych rodzinnie z obwinionym lub skazanym dziataczem opozycji skutkuje
nabyciem przez ich matzonkéw, dzieci i rodzicow legitymacji do dochodzenia ogdtu
roszczen przystugujacych niezyjacemu. Zaré6wno brzmienie art. 114 § 3 ICp.k. jak tres¢ art.
8 wust. 1 ustawy Iutowej nie pozostawiaja watpliwosci dotyczacych zakresu
odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa wobec nastepcow syngularnych poszkodowanego
btgdami w sprawach o wykroczenie Iub popetnionych w efekcie karnego i parakarnego
represjonowania dziataczy opozycyjnych. Co prawda, ustawodawca statuujac, tak
uprawnienia syngularnych sukcesorow obwinionego, jak i represjonowanego dziatacza
opozycyjnego, nie operuje nazwami wyodrebniajagcymi obowigzek zrekompensowania
uszczerb

12 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11 stycznia 1972 r., V KRN 448/71, OSNKW
1972, z. 4, poz. 64. Zob. tez A. Kafarski Przeglqd orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, ,,Nowe Prawo”
1976, z. 1, s. 105; M. Cieslak, Z. Doda Przeglgd orzecznictwa Sqdu Najwyzszego, ,,Wojskowy
Przeglad Prawniczy” 1973, z. 1, s. 107; T. Grzegorczyk Kodeks postegpowania karnego..., s. 1394, P.
Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek Kodeks postgpowania karnego, tom Ill..., s. 313; P. Cioch
Odpowiedzialnos¢ Skarbu Panstwa..., S. 152.
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ku majatkowego (,,odszkodowanie”) i niemajatkowego (,,zadosCuczynienie™). Zakres
roszczen przystugujacych rodzinie zmartego obwinionego lub represjonowanego opisano
postugujac si¢ sformulowaniem stanowigcym ogoélng nazwe dla dopuszczalnosci
uskuteczniania okreslonych dziatan wskazanych w normie (,,prawa”, ,uprawnienie”) oraz
zaimkiem wskazujacym, ze przedmiot zadan nastgpcow syngularnych stanowia
uprawnienia pierwotnie poszkodowanego (,,jego”). Charakteryzujac zas kompensowany
przez Skarb Panstwa uszczerbek sprawcy wykroczenia lub opozycjonisty ustawodawca
dokonuje wyraznej dystynkcji pomi¢dzy oboma roszczeniami odszkodowawczymi.
Przyznaje bowiem obwinionemu lub represjonowanemu prawo przymusowej realizacji
obydwu. Tym samym wi¢c, w razie nieskompensowania szeroko definiowanych szkéd za
zycia poszkodowanego biedami w procesie o wykroczenie lub czyn niepodlegtosciowy oba
rodzaje $wiadczen odszkodowawczych, stajac si¢ przedmiotem pojedynczej sukcesji,
przechodza na wszystkie osoby uprawnione w razie $mierci obwinionego lub dzialacza
opozycyjnego. W ten sposOb powstaje stosunek zobowigzaniowy - W jego ramach
dtuznikiem zobowigzanym do skompensowania uszczerbku jest Skarb Panstwa, zas po
stronie wierzyciela wystepuje zwykle wigksza liczba 0s6b wspotuprawnionych.

3. Dochodzenie roszczen przez dziecko w razie wieloSci
wspoluprawnionych nastepcéw syngularnych.

Wielos¢ wspotuprawnionych teoretycznie moze implikowa¢ bardzo rézne zasady
realizacji roszczen odszkodowawczych. Z dogmatycznego punktu widzenia dziecko, bedace
syngularnym sukcesorem wesp6t z innymi cztonkami rodziny poszkodowanego w procesie
0 wykroczenie lub czyn opozycyjny, moze realizowa¢ prawa przystugujace wylgcznie jemu
lub takze innym legitymowanym majac nastgpujacy status:

1) dziecko niezyjacego obwinionego Ilub represjonowanego w procesach
politycznych moze dochodzi¢ calosci lub czgsci kompensat naleznych
pierwotnie poszkodowanemu jako jeden z solidarnych wierzycieli Skarbu
Panstwa;

2) dziecko bedace syngularnym sukcesorem niestusznie obwinionego lub
represjonowanego moze po jego $mierci stara¢ si¢ w imieniu wszystkich
wierzycieli 0 zasgdzenie cato$ci kompensat pokrywajacych majatkowy i
emocjonalny uszczerbek biernej strony procesu o wykroczenie lub czyn
zabarwiony politycznie. Warunkiem dochodzenia roszczen odszkodowawczych
przystugujacych wszystkim uprawnio
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nym przez jednego z nich jest potraktowanie dazenia do uzyskania kompensat
majatkowych jako tzw. czynnosci zachowawczej;

3) dziecko niestusznie pozbawionego wolnosci w toku procesu o wykroczenie lub
przesladowanego sankcjami karnymi lub quasi - karnymi moze dochodzi¢
ogolu roszczen zmarlego, uzyskujac pelnomocnictwo pozostatych
syngularnych sukcesoré6w doznajacego kompensowanych szkdd i krzywd;

4) dziecko poszkodowanego wadliwym funkcjonowaniem organdéw $cigania lub
wymiaru sprawiedliwo$ci w sprawach 0 wykroczenia lub w procesach
politycznych moze po jego $mierci zazada¢ samodzielnej czesci z ogodhu
kompensat pokrywajacych uszczerbek powstaly w majatku i psychice
zmartego. Cato$¢ kwoty odszkodowania i zadoscuczynienia dzieli si¢ wowczas
po réwno pomigdzy poszczegodlnych sukcesorow

Ad. 1. Przymiot solidarno$ci musi wynika¢ z odpowiedniego tytutu - zgodnie z art.

369 K.c. stanowi go wylgcznie ustawa lub czynno$é prawna. Zrodlo roszczen nastepcow
syngularnych niezyjacego obwinionego lub represjonowanego stanowia badz to przepisy
regulujgce postepowanie w sprawach o wykroczenia badZ to normy ustawy lutowej. Zadna
z tych regulacji, statuujac roszczenia nastgpcOw niezyjacego poszkodowanego, nie zastrzega
ich solidarno$ciowego charakteru. Tym samym, sposob powstania zobowigzania
realizowanego przez rodzing zmartego obwinionego lub opozycjonisty oraz brak
ustawowego zadeklarowania solidarnosci czynnej wykluczajg solidarny charakter stosunku
pomiedzy Skarbem Panstwa a wierzycielami. Poniewaz, w tym gronie moze znajdowac si¢
dziecko poszkodowanego btedami organdw orzekajacych w sprawach o wykroczenia lub
przestepstwa i wykroczenia o politycznym zabarwieniu, nie moze ono dochodzi¢ catosci lub
czesci kompensat pierwotnie poszkodowanego jako wierzyciel solidarny.

Ad. 2. Zasada reprezentacji interesow wszystkich uprawnionych tylko przez jednego

z nich obowigzuje w relacjach pomiedzy wspotwlascicielami utamkowej czgsci wspolnego
prawa (art. 209 K.c.) oraz w stosunkach zachodzacych przed dziatem spadku pomiedzy
wspotspadkobiercami (art. 1035 ICc). Jej istote stanowi to, ze jeden z sukcesoréw zmarlego
jest legitymowany do ochrony prawa przystugujacego tacznie kilku podmiotom wedilug
regut obowigzujacych wspotwiascicieli. W konsekwencji, kwalifikacje realizacji roszczenia
odszkodowawczego do kategorii czynno$ci zachowawczych warunkuje uprzednia akcep-
tacja dla dopuszczalno$ci implementowania na grunt przepiséw normujacych legitymacije
sukcesoréw syngularnych obwinionego lub represjonowanego regut odnoszacych si¢ do
wspotwlasnosci. Bez znaczenia pozostaje natomiast hipote
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tyczny sposob stosowania zasady reprezentowania interesow wszystkich uprawnionych
tylko przez jednego z nich. Przetransportowanie przepiséw z zakresu prawa rzeczowego dla
regulacji roszczen odszkodowawczych mogloby nastapi¢ z niezbednymi modyfikacjami lub
za posrednictwem odestania odnoszacego si¢ do uprawnien spadkobiercow

Ewentualne podobienstwo, stanowigce ratio siegnigcia po przepisy o reprezentacji
kilku uprawnionych tylko przez jednego z nich, istnieje wylacznie pomigdzy sytuacja
syngularnych i generalnych nastepcoéw osoby niezyjacej.’® Wspélna dla obu grup -
odmiennie uzyskujacych okreslone prawa na wypadek $mierci zbywcy - wydaje si¢
plaszczyzna dochodzenia jednego $wiadczenia przez kilku uprawnionych. Zbieznos¢
polegajaca na istnieniu jednego prawa przystugujacego wielu wierzycielom wydaje si¢
dostatecznie uzasadnia¢ implementacje regul obowiazujacych tylko jedna grupe
uprawnionych na wypadek $mierci zbywcy prawa. Jednak uprawnienie do dochodzenia
catos$ci roszczen przez jednego z kilku nastepcodw, uzyskujacych pojedyncze prawo
niezyjacego uprawnionego, zalezy jeszcze od zakwalifikowania dziatan wiazacych sie ze
wspolnym prawem do kategorii aktywnosci zmierzajacej do jego zachowania. Co prawda,
status czynnosci zachowawczej moze uzyska¢ dochodzenie $wiadczenia pienigznego - taki
za$ charakter ma przeciez roszczenie uzyskane przez sukcesorow syngularnych. Jednak
aktywno$¢ zmierzajgca do uzyskania okre$lonych kwot uzyska przymiot dziatalno$ci
ochronnej wylacznie wowczas, gdy dochodzone $wiadczenia pieniezne moga by¢
realizowane tylko w caloSci badz tylko na rzecz wszystkich uprawnionych.* Obie
alternatywne cechy dziatalnosci zachowawczej posiada wylacznie taka aktywno$é, ktorej
przedmiot stanowig wierzytelnosci pozostajace w gospodarczym zwiazku z rzecza
wspolng.’® Jezeli - tak jak w przypadku roszczen odszkodowawczych syngularnych
sukcesor6w obwinionego lub represjonowanego - wierzytelnos¢ pienigzna jest samodzielna
inie pozostaje w zadnym zwigzku z rzeczg wspodlna, jeden z uprawnionych z tytulu przejécia
prawa na kilka oséb nie moze, chroniac wspdlne prawo, reprezentowac pozostatych.

Ad. 3. Dopuszczalno$¢ scedowania na dziecko niezyjacego obwinionego Iub
represjonowanego przez pozostatych cztonkow jego rodziny uprawnienia do

13 Inaczej: uchwata SN z dnia 27 stycznia 1993 r., | KZP 35/92, OSNKW 1993, z. 3-4, poz.
16, B. Bladowski Glosa do uchwaly Sqdu Najwyzszego z dnia 27 stycznia 1993 r., | KZP 35/92, OSP
1994, z. 1, poz. 8.

14 postanowienie SN z dnia 7 listopada 1967 r., | CZ 97/67, OSNCP 1968, z. 8-9, poz. 145;
wyrok SN z dnia 9 czerwca 1998 r., Il CKN 792/97, OSNC 1999, z. 1, poz. 15.

15 S. Rudnicki Komentarz do Kodeksu cywilnego. Ksiega druga: Wiasno$é i inne prawa
rzeczowe. Warszawa 1999, s. 255.
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dziatania w ich imieniu i z bezpo$rednim dla nieaktywnych podmiotow skutkiem wymaga
uprzedniej akceptacji zalozenia, zgodnie z ktorym w postgpowaniach o zasadzenie
kompensat naleznych z tytulu bledow popelnionych w sprawach o wykroczenia lub czyny
niepodleglosciowe kwestie reprezentacji reguluja odpowiednio stosowane przepisy ICp.c.
Tylko w tej procedurze ustawodawca zezwala bowiem na reprezentacj¢ sprawowang przez
osoby powigzane rodzinnie z mocodawcg. '

Zalozenie to na gruncie postgpowania odszkodowawczego, toczacego si¢ celem
zasadzenia kompensat naleznych z tytulu btedéw popetnionych przez funkcjonariuszy w
sprawach o wykroczenia, mozna do$¢ tatwo zdyskredytowaé. Zgodnie bowiem z art. 115 §
4 K.p.w. reprezentacja uprawnionego do zadania odszkodowania ma wylacznie
profesjonalny charakter. W roli pelnomocnika kazdego legitymowanego do dochodzenia
swiadczenn kompensacyjnych moze wystgpowaé jedynie osoba majaca odpowiednie
przygotowanie zawodowe, tj. adwokat lub radca prawny.

Dywagacje co do profesjonalnego lub niezawodowego statusu pelnomocnika maja
zatem sens wylacznie w odniesieniu do reprezentacji dochodzacego kompensat
represjonowanego oraz jego syngularnych sukcesorow. W ustawie lutowej brak jest
autonomicznych regulacji kwestii proceduralnych. Zgodnie z zawartg w art. 8 ust. 3 normag
odsylajaca, realizacja roszczen odszkodowawczych naleznych z tytulu karnych i
parakarnych form represji stosowanych wobec dziataczy opozycyjnych odbywa si¢ na
podstawie  odpowiednio  stosowanych  przepisow  procedury karnej. Model
odpowiedzialnosci odszkodowawczej z tytutu wadliwego funkcjonowania organdw $cigania
lub  wymiaru sprawiedliwosci dopuszcza implementacje na grunt postgpowan
kompensacyjnych tylko tych regulacji cywilnych, ktére wypehiajg luke istniejaca w
unormowaniach karno- procesowych. Te w cze$ci normujacej reprezentacje podmiotow
niebedacych oskarzonym przewidujg wylacznie profesjonalny charakter pelnomocnictwa.
Dopuszczalno$¢ dziatania dziecka osoby represjonowanej z powoddéw politycznych w
imieniu i ze skutkiem dla pozostatych sukcesorow jest zatem pochodng ustalen dotyczacych
istnienia w karnoprocesowych przepisach odszkodowawczych luki w zakresie reprezentacji
0sOb zadajacych kompensat. Drugim warunkiem uznania dziecka za pelnomocnika
pozostatych sukcesoréw syngularnych jest uznanie, ze niemozliwym jest zastosowanie
karnoprocesowych przepisow o pelnomocnictwie. Dopiero bowiem niemoznosé
wewnetrznej implementacji, tj. przeniesienia ogdlnych przepiséw o reprezentacji na grunt
jednego z postepo

16 Zgodnie z art. 87 § 1 K.p.c. pelnomocnikiem mogg byé rodzice, rodzefistwo (takze
przyrodnie), zstepni strony (w tym dzieci pozamalzenskie) oraz osoby pozostajace ze strong w
stosunku przysposobienia (w obu jego formach).
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wan po uprawomocnieniu si¢ orzeczenia, pozwoli na subsydiarne zastosowanie
cywilnoprawnych norm proceduralnych przewidujacych nieprofesjonalny charakter
petnomocnictwa.

Proba implementowania przepisow K.p.c. w zakresie reprezentacji intereséw stron
karnoprocesowego  postgpowania  odszkodowawczego  musi  zakonczy¢  sie
niepowodzeniem. Zakres przepisow K.p.k. odnoszacych si¢ do instytucji petnomocnictwa
jest bowiem na tyle szeroki, ze moga one znalez¢ zastosowanie we wszystkich rodzajach
procedowania okreslonych w procedurze karnej. Na wylacznie profesjonalnych charakter
reprezentacji interesow zadajacego odszkodowania i zado$¢uczynienia z tytulu wadliwego
funkcjonowania organow $cigania lub wymiaru sprawiedliwosci wskazuja rowniez przepisy
verba legis odnoszace si¢ do postepowania w przedmiocie zasgdzenia odpowiednich
reparacji. Egzem- plifikacyjnie mozna wskaza¢ sposdb skonstruowania instytucji
obligatoryjnego  pelnomocnictwa interesow podmiotu dochodzacego kompensat
majatkowych. Obowigzkowsa reprezentacj¢ poszkodowanego unormowano stosujac techni-
ke odestania do ogdlnych przepiséw o wykonywaniu uprawnien w imieniu i ze skutkiem dla
strony niebedacej oskarzonym przez wylacznie profesjonalnie przygotowane podmioty (art.
556 § 3 K.p.k.). Wniosek o zawodowym statusie pelnomocnika osoby zadajacej reparacji w
procesic karnym determinuje réwniez zapis o przeksztalceniu dotychczasowego
upowaznienia do obrony w umocowanie do dzialania w charakterze pelnomocnika
poszkodowanego dziataniami organdéw $cigania lub wymiaru sprawiedliwosci (art. 556 § 4
K.p.k.). Skoro, w razie kontynuacji reprezentacji w roli pelnomocnika moze wystapi¢
wylacznie podmiot zawodowo przygotowany do wystgpowania przed sagdem, trudno uznac,
by ustawodawca akceptowal zmniejszenie standardow reprezentacji w sytuacjach
nieobjetych cytowana norma. Brak jest bowiem jakichkolwiek podstaw do dokonywania
dystynkcji pomiedzy sytuacja podmiotow dotknietych przeciez identycznymi dziataniami
funkcjonariuszy panstwowych. Ponadto, zréznicowanie standardow reprezentacji bytoby o
tyle niezrozumiate, ze kryterium niei- dentycznego potraktowania tego samego uczestnika
postepowania stanowitaby sytuacja istniejgca w innym procesie. Zawodowy lub
nieprofesjonalny  charakter —pelnomocnictwa w  toku dochodzenia roszczen
kompensacyjnych moglby zosta¢ uzalezniony od istnienia lub braku reprezentanta w toku
wadliwego procesu w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej. Niezrozumiatym wydaje sig,
by posiadanie zawodowego reprezentanta w juz zakonczonym procesie w jakikolwiek
sposob moglo rzutowa¢ na sposob reprezentacji w postgpowaniu, ktore po upra-
womocnieniu si¢ orzeczenia toczy si¢ w innym przedmiocie.

W konsekwencji, ze wzgledu na niedopuszczalno$¢ stosowania we wszystkich
rodzajach procedowania przewidzianych przepisami karnoprocesowymi
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przepisOw o pelomocnictwie zawartych w Kp.c. wykluczy¢ tez nalezy mozliwosé
uzyskania przez jednego uprawnionego (np dziecko dzialacza opozycyjnego)
pelnomocnictwa do reprezentowania pozostatych wspotuprawnionych.

Ad. 4. Pozostaje przyjaé, ze ze wzgledu na pieni¢zny charakter wierzytelnosci
odszkodowawczej, syngularnie nabytej przez grupe osob rodzinnie powigzanych z
represjonowanym, bedzie ona miata charakter podzielny.'” Istota $wiadczen podzielnych
polega bowiem na tym, ze moga by¢ spelnione czesciami bez istotnej zmiany ich wartosci
(art. 379 § 2 Kc.). Poniewaz, w razie spelnienia czgsciami wierzytelnosci wyrazonej w
pieniadzu, faczna warto$¢ odpowiada jednorazowemu $wiadczeniu caloscei, jej podzielnosé
nie ulega watpliwosci. Wielo$¢ wierzycieli uprawnionych do otrzymania $wiadczenia
podzielnego implikuje podziat wierzytelnosci na tyle - co do zasady rownych - czgéci, ilu
jest wierzycieli. Kazda powstata w ten sposob cze$¢ stanowi odrebne, w petni autonomiczne
zobowigzanie. Samodzielnos¢ zobowigzan powstatych w wyniku podziatu powoduje, ze
kazdy z wierzycieli moze zadaé spehnienia tylko tej czesci catej wierzytelnosei, ktora na
niego przypada (zaptata pro parte).

Tym samym, dziecko poszkodowanego uzyskuje po jego $mierci legitymacje do
samodzielnej realizacji czesci odszkodowana i zado§éuczynienia kompensujacych ubytek
finansowy i ujemne doznania psychiczne doznane przez zbywce prawa. Obliczenie
wielkos$ci czgéci przypadajacych poszczegdlnym uprawnionym nie jest trudne. Sg one
uzaleznione od ogolnej liczby uprawnionych i kwot sktadajacych si¢ na ogodlng sume
wszelkich kompensat naleznych poszkodowanemu. By ja ustali¢ w pierwszej kolejnosci
koniecznym jest okreslenie liczby wszystkich 0s6b uzyskujacych roszczenie o
odszkodowanie i zado$éuczynienie w drodze sukcesji syngularnej. Ustalenia dokonywane
juz na etapie sagdowej realizacji roszczen powinny zatem objaé zaréwno tych uprawnionych
na wypadek $mierci osoby poszkodowanej, ktorzy wystapili z zadaniem zasadzenia
kompensat majatkowych, jak i cztonkow jego rodziny dotychczas w postepowaniu nie-
dziatajacych. Wyliczenie konkretnych kwot naleznych kazdemu syngularnemu sukcesorowi
roszczen odszkodowawczych uzyskuje si¢ metoda podziatu ogoélnej sumy kompensujacej
szkody i krzywdy doznane przez poszkodowanego przez liczbe wszystkich uprawnionych. 8

17 K. Sychta Rehabilitacja 0séb represjonowanych W latach 1944-1956...., s. 213.
18Uchwata SN z dnia 27 stycznia 1993 r., | KZP 35/92, OSNKW 1993, z. 3-4, poz. 16.
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4. Legitymacja dotychczas niedzialajacego dziecka osoby ob-
winionej lub represjonowanej po prawomocnym zasadzeniu
calosci kompensat naleznych poszkodowanemu.

Poniewaz, kazdy z nastepcéw obwinionego lub represjonowanego dysponuje
autonomicznym uprawnieniem do realizacji czeSci roszczenia o odszkodowanie i
zado$éuczynienie nalezne niezyjacemu, ich wspotwystepowanie w jednym procesie
odszkodowawczym spowoduje powstaniec po stronie powodowej wspotuczestnictwa
czynnego. Wspotuczestnictwo w procesie zachodzi bowiem wowczas, gdy w charakterze
jednej strony wystepuje kilka podmiotow, ktorych sfery prawnej ma dotyczyc

rozstrzygniecie sgdu.®

Wiez pomigdzy poszczegbdlnymi podmiotami tworzacymi
wieloosobowg strone postepowania odszkodowawcCzego ma charakter prawny.
Przyshugujace poszczegodlnym wspédtuczestnikom prawo majatkowej kompensaty szkod i
krzywd doznanych przez obwinionego o wykroczenie lub represjonowanego z powodoéw
politycznych oparte jest na tej samej podstawie faktycznej i prawnej. Zadania kazdego z
nastgpcOwW osoby poszkodowanej biedem decyzyjnym funkcjonariusza panstwowego
uzasadnia bowiem identyczny zespot faktow (odpowiednio $mieré obwinionego o wykro-
czenie lub represjonowanego dziatacza opozycji oraz uszczerbek ekonomiczny i
psychologiczny powstaty badz to wskutek niestusznego pozbawienia wolno$ci rzekomego
sprawcy wykroczenia badz tez poprzez stosowanie wobec dziataczy opozycyjnych karnych
i quasi - karnych form represji) oraz ten sam przepis ustawy (odpowiednio art. 114 § 3 K.p.w
oraz art. 8 ust. 1, art. 8 ust 2a, art. 8 ust. 4, art. 11 ust. 1 i 2 ustawy lutowej). Fakt, ze pomigdzy
poszczegolnymi wspdlnie wystepujacymi syngularnymi sukcesorami obwinionego lub
represjonowanego wystepuje stosunek prawny, kwalifikuje tacznos¢ istniejacg w relacji
pomigdzy osobami tworzacymi wielopodmiotowa stron¢ procesu odszkodowawczego do
kategorii wspotluczestnictwa materialnego (art. 72 § 1 pkt 1 K.pc.).?°

Nie moze ono uzyskac statusu wspotwystepowania koniecznego, zaktadajacego
taczng legitymacje przyshugujaca wylacznie wszystkim uprawnionym - tym samym zas
rodzacego konieczno$¢ oddalenia powodztwa w razie indywidualnego wystapienia tylko
jednego badz niektérych z kilku jednoczes$nie uprawnionych.?? Dyskwalifikacje
wspolwystgpowania nastepcéw obwinionego lub represjonowanego jako koniecznego
umozliwia brak zrodet de

19 M. Jedrzejewska Wspotuczestnictwo procesowe. Istota - zakres - rodzaje, Warszawa 1975,
s. 24; T. Erecinski, J. Gudowski, M. Jedrzejewska Komentarz do Kodeksu postgpowania cywilnego.
Czesc pierwsza: Postgpowanie rozpoznawcze, t. I, Warszawa 2002, s. 195.

20 M. Jedrzejewska Wspétuczestnictwo procesowe..., s. 41.

2L M. Jedrzejewska Wspdluczestnictwo procesowe..., s. 142; T. Erecinski, J. Gudowski, M.
Jedrzejewska Komentarz do Kodeksu postgpowania cywilnego..., s. 199.
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terminujacych faczna legitymacje ogotu uprawnionych. Stanowi je istota spornego stosunku
prawnego lub przepis ustawy W przypadku stosunku zobowigzaniowego, uprawniajacego
kilka podmiotow do dochodzenia podzielnego roszczenia odszkodowawczego, wiez
pomigdzy nimi z pewno$cia nie jest na tyle silna, by konieczne bylo jednolite i réwnoczesne
rozstrzygnigcie wobec wszystkich uprawnionych Brak jest tez ustawowej deklaracji
kwalifikujacej wspot- wystepowanie syngularnych sukcesorow obwinionego lub
represjonowanego do kategorii wspotuczestnictwa koniecznego. W rezultacie, ich
potencjalne wspotwystepowanie w jednym procesie odszkodowawczym ma charakter
zwyklego wspotuczestnictwa materialnego. Kazdy z uprawnionych moze zatem
samodzielnie realizowa¢ nalezng mu cze$¢ $wiadczenia, kompensujacego uszczerbek
finansowy 1 emocjonalny doznany przez sprawce¢ wykroczenia lub przesladowanego
dzialacza niepodleglosciowego.

Stwarza to realne niebezpieczenstwo zaistnienia sytuacji, w ktorej rezultatem
nieprawidlowych ustalen dotyczacych liczby o0s6b uprawnionych bedzie przyznanie
dotychczas dzialajacym kwot wyzszych niz rzeczywiscie nalezne. W efekcie nastapi
uszczuplenie kwoty pozostaltej do rozdysponowania pomiedzy pozostatych, do tej pory
nieaktywnych, uprawnionych badz tez nawet jej catkowite wyczerpanie. Kwestia sporng
pozostaje bowiem okreslenie zarowno podmiotu zobowigzanego do zaspokojenia roszczen
dotychczas biernych syngularnych sukcesoréw obwinionego lub represjonowanego (lege
non distinguente takze jego dzieci), jak i trybu realizacji naleznej im czgéci praw
poszkodowanego. W tej mierze mozliwe s3 bowiem przynajmniej dwa rozwigzania:

1) uznanie, ze na podstawie przepisow K. c. nieaktywni do tej pory uprawnieni na
wypadek $mierci poszkodowanego w procesie o wykroczenie lub czyn o
politycznym zabarwieniu (w tym jego dzieci) moga domagaé si¢ zwrotu
stosownej czesci naleznego im $wiadczenia wylacznie od zaspokojonych w
kwocie wyzszej niz obiektywnie nalezna,

2) przyjecie, ze dtuznikiem pozostatych uprawnionych (w gronie ktoérych moga
znajdowac si¢ dzieci poszkodowanego), odpowiadajacym wobec nich na
zasadach okreslonych procedura wykroczeniowa lub ustawg lutowa nadal jest
Skarb Panstwa. Co najwyzej, po zaspokojeniu dotychczas niedziatajacych
wedlug zasad identycznych z zastosowanymi wobec juz zaspokojonych
wierzycieli, dluznik moze kierowaé roszczenia regresowe wobec podmiotow
wystepujacych w poprzednich procesach odszkodowawczych.

Tez¢ o koniecznosci poszukiwania ochrony przez dotychczas nieaktywnych
syngularnych sukcesoréw obwinionego lub represjonowanego na gruncie przepisow prawa
cywilnego sformutowano odwotujac si¢ do kryteriow negatywnych. Bez blizszego
uzasadnienia przyjeto bowiem niemozno$¢ zastosowania ustawy lutowej. Zupehie
zaniedbano natomiast sformutowanie pozytywnych
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kryteriow  potencjalnego wewnetrznego rozrachunku nastgpcéw  Nieuchronnym
nastgpstwem byla akceptacja dla kolejnej, rownie nieuzasadnionej jednak tezy Logicznym
wydawato si¢ bowiem przyje¢cie, ze uzyskanie czgsci kompensat zmartego przez dotychczas
nicaktywnych cztonkow jego rodziny odbedzie si¢ wedtug przepisow K.c.

Tymczasem dokladna analiza dodatnich i ujemnych kryteridw wewnetrznego
rozliczania si¢ juz 1 jeszcze niezaspokojonych nastgpcoOw obwinionego lub
represjonowanego prowadzi do catkowicie odmiennych wnioskow Otdz teza o rzekome;j
niedopuszczalno$ci  postepowan odbywajacych si¢ w trybie ustawy lutowej po
rozdysponowaniu cato$ci kwot naleznych z tytulu btedow popelnionych w procesie o
wykroczenia lub czyny o politycznym zabarwieniu okazuje si¢ by¢ oparta na catkowicie
wadliwych przestankach Z kolei cywilnoprawne rozliczenie pomigdzy syngularnymi
nastgpcami poszkodowanego okazuje si¢ wykluczac brak jakichkolwiek podstaw roszczen
kierowanych przez jeszcze niezaspokojonych sukcesoréw syngularnych przeciwko tym,
ktorzy uzyskali $wiadczenia w kwocie wyzszej niz rzeczywiscie nalezna.

Podstawowy argument na rzecz pogladu o niedopuszczalno$ci rozliczen na
podstawie Kp.w. lub ustawy lutowej odwotuje si¢ do stanu rzeczy osadzonej. Miatby on
zaistnie¢ w chwili prawomocnego rozdysponowania w procedurze karnoprocesowej petnej
kwoty kompensujacej uszczerbek finansowy i emocjonalny doznany przez syngularnego
zbywce praw odszkodowawczych. Stosowanie wobec dotychczas nieaktywnych
identycznych regut dochodzenia roszczen jak te, na podstawie ktorych juz zasadzono catosé
kompensat odszkodowawczych rzekomo ma by¢ tez niemozliwe ze wzgledu na
niedopuszczalne poszerzenie odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa. Wierzyciel musialby
bowiem odpowiada¢ wobec dotychczas niedziatajacych wierzycieli w sposob sprzeczny z
procedurg wykroczeniowa lub ustawg lutowa. Te ograniczajg przeciez zakres odpowiedzial-
nosci dtuznika do uszczerbku bedacego udziatem obwinionego lub represjonowanego.

Zgodnie z art. 366 K.p.c. wyrok prawomocny ma powagg rzeczy osadzonej tylko w
odniesieniu do tego, co w zwigzku z podstawg sporu stanowito przedmiot rozstrzygnigcia, a
ponadto tylko pomiedzy tymi samymi stronami. Tym samym, ujemna przestanka procesowa
w postaci stanu rzeczy osadzonej (res iudicata) powstaje dopiero w razie tozsamosci trzech
elementow:

1) przedmiotu rozstrzygniecia sadu,

2) podstawy faktycznej rozstrzygniecia oraz

3) stron wystepujacych w prawomocnie zakoficzonym postepowaniu.??

2 T, Erecinski, J. Gudowski, M. Jedrzejewska Komentarz do Kodeksu postepowania
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Tymczasem, zestawienie okolicznos$ci-ktorych identyczno$é jest niezbed-
na dla powstania stanu rzeczy osadzonej - wystgpujacych w juz zakonczonym
i potencjalnie kolejnym karnoprocesowym postepowaniu odszkodowawczym
wyklucza tozsamo$¢ wszystkich kryteriow res iudicata. ldentyczne okazuja si¢
by¢ bowiem jedynie przedmiotowe elementy stanu rzeczy osadzonej, tj. przed-
miot obu proceséw i podstawa faktyczna zadan w nich zgtoszonych. Przedmio-
tem, o ktdrym rozstrzygnigto zasadzajac cato$¢ kompensat na rzecz niektoérych
uprawnionych oraz przedmiotem zadania zawartego we wniosku do tej pory
nieaktywnych sukcesorow jest przeciez odpowiednio cato$¢ roszczenia z tytu-
hu btgdow popetlnionych w procesie o wykroczenie lub czyn niepodleglosciowy
i jego cze$é. Z kolei w obu procesach podstawa faktyczna orzeczenia przyzna-
jacego catos¢ kwot tylko niektorym uprawnionym i podnoszona przez jeszcze
niezaspokojonych wierzycieli to finansowy i emocjonalny uszczerbek doznany
przez niezyjacego obwinionego lub przesladowanego dziatacza niepodlegtos-
ciowego. Natomiast konieczng dla powstania res iudicate tozsamos$¢ elementow
podmiotowych wyklucza odmienno$é pomigdzy sktadem wierzycieli zaspokojo-
nych w toku pierwszego postgpowania w kwotach wyzsze niz obiektywnie przy-
stugujace i dopiero wystepujacych z roszczeniem o zasgdzenie czgéci kompensat
wynikajacych z prawidlowego podziatu. Powaga rzeczy osadzonej dziata bowiem
wylacznie inter partes. W omawianych uktadach dotyczy zatem jedynie Skarbu
Panstwa i uprawnionych, na rzecz ktorych tacznie zasadzono cato§é §wiadczen
odszkodowawczych.

Z kolei obawa o zwiekszenie zakresu odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa wskutek
kolejnych wnioskow kierowanych przeciw niemu po wyczerpaniu puli kwot
kompensujacych cato$¢ uszczerbku obwinionego lub represjonowanego prowadzi do
upodobnienia odpowiedzialnosci z tytulu podzielnej wierzytelnosci pienieznej do
odpowiedzialnoéci wzgledem wierzycieli solidarnych. Wylacznie bowiem w ramach
mechanizmu solidarno$ci czynnej zaspokojenie ktoregokolwiek z wierzycieli (w
omawianym przypadku bylby nim nast¢gpca obwinionego lub represjonowanego uzyskujacy
swiadczenia w kwocie wyzszej niz rzeczywiscie nalezna) powoduje wygasnigcie dlugu w
stosunku do wszystkich uprawnionych (takze dotychczas w ogodle nieaktywnych
sukcesorow roszczenia odszkodowawczego). Tylko dla wierzytelno$ci solidarnej
charakterystyczna jest tez repartycja korzysci wynikajacych ze spelnienia $wiadczen na
rzecz niektorych wierzycieli w drodze roszczen regresowych podnoszonych przez
uprawnionych, ktorzy dotychczas pozostawali nieaktywni. W przypadku cywilnoprawnych
rozliczen sukcesoro6w osoby obwinionej lub represjonowanej wtasnie taki mechanizm mu-

cywilnego..., s. 668-670; Z. Resich Res iudicata, Warszawa 1978, s. 50 i n.
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sialby zosta¢ wykorzystany dla odebrania kwot uzyskanych ponad juz nalezng miare przez
w ogole jeszcze niezaspokojonych wierzycieli. Tymczasem, brak jest ustawowego lub
umownego tytutu koniecznego do przyjecia solidarnosciowego rezimu odpowiedzialnos$ci
Skarbu Panstwa. Wyklucza to akceptacje mechanizmu, ktory w sposéb nieformalny zbliza
do niego zasady postepowania w razie blednego ustalenia cze$ci naleznych aktywnym
wierzycielom.

Obok nietrafnosci argumentéw dyskredytujacych dalsze karnoprocesowe
postepowania odszkodowawcze, wszczynane juz po wyczerpaniu puli kompensat naleznych
niezyjacemu obwinionemu lub represjonowanemu, cywilnoprawne rozliczenie pomiedzy
syngularnymi nastgpcami poszkodowanego wyklucza rowniez brak jakichkolwiek jego
normatywnych podstaw. Okazuje si¢ bowiem, ze brak jest jakichkolwiek cywilnoprawnych
przepisdbw pozwalajacych jeszcze niezaspokojonym sukcesorom syngularnym wystapié z
zadaniami regresowymi przeciwko tym, ktorzy uzyskali kompensaty w kwocie wigkszej niz
nalezna. Nie stanowi jej - prima facie oczywista w sytuacjach nadptacenia korzysci innym
wierzycielom - instytucja nienaleznego $wiadczenia. Potencjalng podstawa w ogole jeszcze
niezaspokojonych wierzycieli moglyby stanowi¢ odpowiednio zastosowane przepisy o
uprawnieniach spadkobiercy pozbawionego posiadania spadku Iub poszczegolnych
przedmiotéw wchodzacych w sktad spadku. Mimo zbieznosci sytuacji nastgpcy, ktory do
tej pory w ogdle nie uzyskal naleznej mu cze$ci odszkodowania i nieposiadajacego
spadkobiercy, wewnetrzny rozrachunek syngularnych sukcesor6w obwinionego i
represjonowanego nie wydaje si¢ jednak mozliwy takze w oparciu o przepisy prawa
spadkowego.

Zgodnie z art. 410 § 2 K.c. in principio kryterium pozwalajgcym uznaé
przysporzenie za bezzasadne jest brak zobowigzania do speinienia $wiadczenia (tzw.
conditio indebiti). Roszczenie o jego zwrot (kondycje) warunkujg trzy wystepujace
kumulatywnie okoliczno$ci:

1) dokonanie $wiadczenia,

2) nieistnienie zobowigzania w chwili dokonania $§wiadczenia,

3) bledne mniemanie §wiadczacego o istnieniu zobowiazania.?®

Zestawienie cech roszczenia kondycyjnego ze $wiadczeniem przez Skarb
Panstwa sum przewyzszajacych prawidtowo wyliczong cze$¢ uzyskang przez ogdt
nastepcOw obwinionych i represjonowanych prima facie wydaje si¢ przesadza¢ o
nienaleznym charakterze kwot stanowigcych nadptate. Zasadzenie prawomocnym
wyrokiem 1 zapfata na jego podstawie kwot przewyzszajacych swiadczenie w rozmiarze
rzeczywiscie naleznym stanowi bowiem realizacje nieistniejacego

23 A. Ohanowicz Niestuszne wzbogacenie, Warszawa 1956, s. 189 i n.; W. Serda
Nienalezne swiadczenie, Warszawa 1988, s. 56.
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w takim zakresie dtugu. Zaptata nieistniejagcego zobowigzania nastgpuje za§ w oparciu o
btedne - bo ustalone orzeczeniem nieprawidtowo wyliczajacym nalezne czgsci $wiadczenia
- przekonanie o obowigzku kompensaty?

Na bezuzyteczno$¢ roszczenia kondycyjnego dla wewngtrznego rozrachunku
pomigdzy juz i jeszcze niezaspokojonymi nastepcami obwinionego i represjonowanego
wyraznie wskazuje zestawienie wierzycielskiej i duzniczej strony modelowego roszczenia
kondycyjnego ze stronami potencjalnych roszczen o zwrot kwot wyptaconych cztonkom
rodziny poszkodowanego obwinionego lub represjonowanego. Strong wierzycielska
wzorcowego roszczenia z tytulu nienaleznego $wiadczenia tworzy podmiot zubozony
poprzez realizacje nieistniejacego zobowigzania. Dtuznikiem jest za§ podmiot, na rzecz
ktérego dokonano bezpodstawnego przysporzenia. Zobowigzanymi i uprawnionymi
potencjalnej kondycji stuzacej wewngtrznemu rozliczeniu sukcesoré6w syngularnych
niezyjacego obwinionego lub represjonowanego byliby natomiast odpowiednio - sukce-
sorzy zaspokojeni w rozmiarze wyzszym niz rzeczywiscie nalezny i nastgpcy do tej pory
nieaktywni. Okazuje si¢ wigc, ze nie wszyscy pozostajacy w sporze, ktorego przedmiotem
bytoby uzyskanie kwot naleznych nastepcom niezaspokojonym od sptaconych w
nadmiernej wysoko$ci maja status podmiotu zubozonego i wzbogaconego zgodnie z
wzorcem modelowego roszczenia z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia. Podmiotem
bezpodstawnie wzbogaconym (potencjalnym dtuznikiem kondycji) jest, co prawda nastgpca
sptacony kwotami w rozmiarze przewyzszajacym prawidtowo wyliczone czesci. Strong
zubozong wskutek spelnienia §wiadczenie nienaleznego z racji przekroczenia kwoty
wynikajacej z podziatu ogdlnej puli pomiedzy wszystkich nastepcéw (potencjalnym
wierzycielem roszczenia o zwrot z tytutu bezpodstawnego $wiadczenia) wcale nie jest
jednak niezaspokojony jeszcze syngularny sukcesor obwinionego lub represjonowanego.
Jest nim bowiem, wyptacajacy kolejnym wierzycieclom kwoty przewyzszajace jego
obowiazek, Skarb Panstwa.

Proba dokonania rozrachunku pomigdzy juz i jeszcze niezaspokojonymi nastgpcami
syngularnymi obwinionego i represjonowanego W oparciu o roszczenie kondycyjne konczy
si¢ zatem catkowitym niepowodzeniem. Nie do$¢ na tym, ze jej efektem jest wykluczenie
mozliwosci dokonania cywilnoprawnego rozliczenia wewnatrz podmiotéw tworzacych
wierzycielska strong zobowigzania z tytulu wadliwego funkcjonowania organdow
wlasciwych w sprawach o wykroczenia Iub czyny politycznie inspirowane.
Nieudowodniona teza o kondycji pomiedzy

24 A, Ohanowicz Niestuszne wzbogacenie..., s. 196; W. Serda Nienalezne swiadczenie..., s.
58; G. Bieniek, H. Ciepta, S. Dmowski, j. Gudowski, K. Kotakowski, M. Zychowicz, T. Wi$niewski,
C. Zutawski, Komentarz do Kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia: Zobowigzania, t. 1, red. G. Bieniek,
Warszawa 2002, s. 168. .
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dotychczas nieaktywnym nastepca i juz zaspokojonym w nadmiernej wysokosci wskazuje
na istnienie roszczenia z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia w relacji pomigdzy Skarbem
Panstwa a nadmiernie zyskujacym wierzycielem. W ten sposob pojawia si¢ argument na
rzecz rozwigzania, ktorego wykorzystanie dla zasadzenia $wiadczen na rzecz kolejnych
nastgpcoOw rzekomo miato by¢ niemozliwe. W jego $wietle uzasadnienie znajduje bowiem
teza zakladajaca ciagla odpowiedzialno§¢ Skarbu Panstwa - istniejagca takze po
rozdysponowaniu catej puli pomigdzy tylko niektorych uprawnionych. Analiza stron
roszczenia kondycyjnego wskazuje, Ze nastepnie Skarb Panstwa uzyskatby legitymacje do
realizacji roszczen zwrotnych wzglegdem podmiotow uprzednio zaspokojonych w
nadmiarze.

Cywilistyczny rozrachunek podmiotéw tworzacych wierzycielska strone
zobowigzania z tytulu finansowego i emocjonalnego uszczerbku doznanego przez
niezyjacego obwinionego lub represjonowanego nie stanie si¢ mozliwy takze w rezultacie
inkorporacji regut przewidzianych dla spadkobiercy pozbawionego posiadania spadku lub
poszczegdlnych przedmiotéw wchodzacych w sktad spadku (art. 1029 § 1 Kc.).?® Pomyst,
by nastepca uzyskal nalezne mu kwoty od sukcesoréw sptaconych w kwotach
przewyzszajacych rzeczywista warto$¢ przyshugujacych im czesci  §wiadczen
odszkodowawczych postepujac jak spadkobierca - zadajacy od osoby wtadajacej spadkiem
lub poszczegdlnymi przedmiotami wchodzacymi w sktad spadku lecz niebedacej
spadkobierca wydania calosci spadku lub okre$lonych przedmiotéw objetych masa
spadkowa - opiera si¢ na podobienstwie polozenia niezaspokojonych nastepcoéw i
nieposiadajacych spadku sukcesoréw generalnych zmartego. O, uzasadniajacej analogie,
identyczno$ci sytuacji obu grup wierzycieli miatby stanowi¢ fakt pozbawienia ich przez inne
osoby mozliwo$ci wykonywania uprawnien przystugujacych im wskutek $mierci zbywcy
prawa - uzyskiwanego wskutek sukcesji generalnej lub syngularnej.?® Rzekome
podobienstwo pomiedzy sytuacja nieposiadajacego spadkobiercy i nastgpcy obwinionego
lub represjonowanego dochodzacego czes$ci kompensat po prawomocnym rozdysponowaniu
catosci kwot pokrywajacych uszczerbek bedacy udziatem zbywcey prawa okazuje si¢ byc
jednak mocno iluzoryczne. Sytuacjg nastepcow generalnych i syngularnych - podobng pod
wzgledem braku mozliwosci wykonywania praw objetych sukcesja - roznicuje charakter
adresatow potencjalnych zadan o wydanie lub zasadzenie. Roszczenie spadkobiercy
dazacego do uzyskania wladztwa nad spadkiem lub poszczegdlnymi przedmiotami objetymi
masg spadkowg jest bowiem skierowane wobec podmiotu w zadnej mierze
nieuprawnionego do posiadania cato$ci lub czgsci masy spadkowe;,

%5 Wyrok SN z dnia 21 pazdziernika 1999 r., I CKN 215/99, OSNC 2000, z. 4,
poz. 83.

% E. Skowronska - Bocian Komentarz do Kodeksu cywilnego..., s. 214.
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a jedynie uzurpujacego sobie prawa spadkobiercy.?” Tymczasem, potencjalnym adresatem
roszczen formutowanych przez jeszcze niezaspokojonego syngular- nego sukcesora
obwinionego lub represjonowanego w ramach wewnetrznych rozliczen wierzycielskiej
strony zobowigzania z tytutlu wadliwego funkcjonowania organdéw $cigania lub wymiaru
sprawiedliwosci jest sukcesor uzyskujacy §wiadczenie przewyzszajace czgs¢ obiektywnie
nalezna. Jest to wigc podmiot uprawniony identycznie z pdzniej zadajacym kwoty
wynikajacej z podzialu ogdlnej sumy kompensujacej szkody i krzywdy doznane przez
obwinionego lub represjonowanego przez liczbe wszystkich (tj. dotychczas dziatajacych i
jeszcze nieaktywnych) uprawnionych.

Rozwazania dotyczace wyboru pomigdzy cywilnoprawng a karnoproceso- wa droga
realizacji $wiadczen na rzecz syngularnych sukcesorow po rozdysponowaniu catosci kwot
pokrywajacych uszczerbek niezyjacego poszkodowanego musza zakonczy¢ si¢ wnioskiem
o nieprzydatno$ci norm prawa zobowigzaniowego i spadkowego jako potencjalnych
podstaw wewnetrznego rozrachunku pomigdzy juz i jeszcze niezaspokojonymi
syngularnymi sukcesorami obwinionego lub represjonowanego. Negacji tezy o
dopuszczalnosci wewnetrznego rozrachunku wierzycieli towarzysza ustalenia dotyczace
braku przeszkéd do przyjecia, ze po prawomocnym zasadzeniu kwot w calosci
pokrywajacych uszczerbek doznany przez niezyjacego zbywce prawa dotychczasowy
dtuznik odpowiada wobec nowo ujawnionych wierzycieli na dotychczasowych zasadach, tj.
w trybie karnopro- cesowym. Ze wzgledu na nieidentyczno$¢ strony powodowej w
ostatecznie zakonczonym i kolejnym procesie przeszkody tej nie tworzy stan rzecz
osadzonej. W konsekwencji, po rozdysponowaniu catosci puli pomig¢dzy niektorych wie-
rzycieli, pozostali (lege non distinguente takze dzieci niezyjacego obwinionego lub
represjonowanego dziatacza opozycji) moga realizowaé swoje uprawnienia do dochodzenia
naleznych im czgéci roszczenia odszkodowawczego od Skarbu Panstwa. Dhuznik wcigz
odpowiada wzgledem nich w trybie okreslonym w przepisach karnoprocesowych. Po
zrealizowaniu zobowigzania w kwotach wiekszych od faktycznie przystugujacych, Skarb
Panstwa uzyska za$ legitymacje do dochodzenia roszczen zwrotnych, stuzacych wydobyciu
od podmiotéw zaspokojonych w zakresie wyzszym niz rzeczywiScie nalezny, sum
wyptaconych w nadmiarze.

27 Badz to dlatego, ze postanowieniem o stwierdzeniu nabycia spadku, nastgpnie uchylonym
legitymuje si¢ osoba, ktora nie jest spadkobierca, badz tez dlatego, ze osoba niebedaca spadkobierca
i mniemajgca postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku rosci sobie prawa do spadku i pozostaje
w posiadaniu majatku spadkowego. Zob. E. Skowron- ska-Bocian Komentarz do Kodeksu
cywilnego..., s. 215.
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5. Genetyczno - prawne lub wylacznie prawne wiezi rzutujace na
uprawnienia dziecka do realizacji roszczerh odszkodowawczych
po $mierci bezposrednio poszkodowanego.

A. Definicja dziecka jako podmiotu uprawnionego do realizacji roszczen
odszkodowawczych  na  wypadek  Smierci  postkodowanego  bledami
funkcjonariuszy panstwowych.

Mogtoby si¢ wydawaé, ze zakwalifikowanie okreslonej osoby jako dziecka
poszkodowanego wadliwym funkcjonowaniem wymiaru sprawiedliwo$ci nie nastrgcza
zadnych trudnosci. Jest to jednak nazbyt optymistyczne twierdzenie. Nie wiadomo bowiem,
czy przy dokonywaniu tej kwalifikacji nalezy postugiwac si¢ kryterium genetycznym, czy
tez o zaliczeniu do kregu oséb uprawnionych na wypadek $mierci bezposrednio
poszkodowanego decyduja wigzy o charakterze prawnym. Wybor pierwszej opcji rzutuje na
zaliczenie do grona uprawnionych genetycznych dzieci bezposrednio poszkodowanego - i
to bez wzglgdu na to czy pomigdzy dzieckiem a oskarzonym, obwinionym Iub
represjonowanym istnial stosunek prawny ojcostwa lub macierzynstwa. Decyzja o wyborze
kryterium prawnego wyposazy w prawo dochodzenia roszczen odszkodowawczych wszyst-
kich, ktérych z bezposrednio poszkodowanym taczyta rodzinnoprawna wigz macierzynstwa
lub ojcostwa, nawet gdyby rzeczywiste pochodzenie cztowieka od okreslonych osob byto
inne niz wynikajace z jego stanu cywilnego.

Stan prawny nie budzi watpliwos$ci wowczas, gdy uprawnienia na wypadek $mierci
bezposrednio poszkodowanego przyznano okre$lonemu kregowi osob, blizej nie
charakteryzujac relacji prawnorodzinnych ftaczacych tworzace go podmioty z
poszkodowanym. Zasadniczym kryterium nabycia prawa do realizacji roszczen po $mierci
biernej strony procesu stanowig woOwczas inne okolicznos$ci. Najczesciej to
wspoluczestniczenie w stratach ekonomicznych zmartego, mogace przejawiaé si¢ w
pogorszeniu kondycji finansowej osdb bliskich bezposrednio poszkodowanemu bedace
efektem wykonania kary, srodkéw zabezpieczajacych lub pozbawienie wolnosci w ramach
tymczasowego aresztowania. Bez znaczenia dla nabycia roszczen odszkodowawczych
pozostaje wowczas to czy okreslony podmiot jest powigzany z bezposrednio
poszkodowanym weztami genetyczno - prawnymi czy tylko prawnymi..

Genetyczno - prawne lub wylacznie prawne wigzi rzutuja na legitymacj¢ do
dochodzenia roszczen na wypadek $mierci poszkodowanego btgdami organdéw $cigania lub
wymiaru sprawiedliwosci wowczas, gdy uprawniony zostal w ustawie wprost nazwany jego
»dzieckiem”. Watpliwosci pojawiaja si¢ wiec w przypadku legitymacji do realizacji
roszczen nabywanych syngularnie przez dzieci obwinionych o popetnienie wykroczenia
oraz represjonowanych w odwe-
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a jedynie uzurpujgcego sobie prawa spadkobiercy.?” Tymczasem, potencjalnym adresatem
roszczen formutowanych przez jeszcze niezaspokojonego syngular- nego sukcesora
obwinionego lub represjonowanego w ramach wewnetrznych rozliczen wierzycielskiej
strony zobowiazania z tytulu wadliwego funkcjonowania organdéw $cigania lub wymiaru
sprawiedliwosci jest sukcesor uzyskujacy §wiadczenie przewyzszajace cze$¢ obiektywnie
nalezng. Jest to wigc podmiot uprawniony identycznie z pdzniej zadajacym kwoty
wynikajacej z podziatu ogdlnej sumy kompensujacej szkody i krzywdy doznane przez
obwinionego lub represjonowanego przez liczbg wszystkich (tj. dotychczas dziatajacych i
jeszcze nieaktywnych) uprawnionych.

Rozwazania dotyczace wyboru pomigdzy cywilnoprawng a karnoproceso- wa droga
realizacji §wiadczen na rzecz syngularnych sukcesorow po rozdysponowaniu catosci kwot
pokrywajacych uszczerbek niezyjacego poszkodowanego muszg zakonczy¢ si¢ wnioskiem
o nieprzydatnosci norm prawa zobowigzaniowego i spadkowego jako potencjalnych
podstaw wewngtrznego rozrachunku pomiedzy juz 1 jeszcze niezaspokojonymi
syngularnymi sukcesorami obwinionego lub represjonowanego. Negacji tezy o
dopuszczalnosci wewnetrznego rozrachunku wierzycieli towarzysza ustalenia dotyczace
braku przeszkéd do przyjecia, ze po prawomocnym zasadzeniu kwot w catosci
pokrywajacych uszczerbek doznany przez niezyjacego zbywce prawa dotychczasowy
dtuznik odpowiada wobec nowo ujawnionych wierzycieli na dotychczasowych zasadach, tj.
w trybie karnopro- cesowym. Ze wzgledu na nieidentyczno$¢ strony powodowej w
ostatecznie zakonczonym i kolejnym procesie przeszkody tej nie tworzy stan rzecz
osadzonej. W konsekwencji, po rozdysponowaniu catosci puli pomigdzy niektorych wie-
rzycieli, pozostali (lege non distinguente takze dzieci niezyjacego obwinionego lub
represjonowanego dziatacza opozycji) mogg realizowac¢ swoje uprawnienia do dochodzenia
naleznych im cze$ci roszczenia odszkodowawczego od Skarbu Panstwa. Dhuznik wciaz
odpowiada wzgledem nich w trybie okreslonym w przepisach karnoprocesowych. Po
zrealizowaniu zobowigzania w kwotach wickszych od faktycznie przystugujacych, Skarb
Panstwa uzyska za$ legitymacj¢ do dochodzenia roszczen zwrotnych, stuzacych wydobyciu
od podmiotow zaspokojonych w zakresie wyzszym niz rzeczywiscie nalezny, sum
wyptaconych w nadmiarze.

27 Badz to dlatego, Ze postanowieniem o stwierdzeniu nabycia spadku, nastgpnie uchylonym
legitymuje si¢ osoba, ktora nie jest spadkobierca, badz tez dlatego, ze osoba niebgdaca spadkobierca i
mniemajgca postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku rosci sobie prawa do spadku i pozostaje w
posiadaniu majatku spadkowego. Zob. E. Skowron- ska-Bocian Komentarz do Kodeksu cywilnego...,
s. 215.
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5. Genetyczno - prawne lub wylacznie prawne wiezi rzutujace na
uprawnienia dziecka do realizacji roszczeh odszkodowawczych
po $mierci bezposrednio poszkodowanego.

A. Definicja dziecka jako podmiotu uprawnionego do realizacji roszczen
odszkodowawczych  na  wypadek  Smierci  poszkodowanego  bledami
funkcjonariuszy panstwowych.

Mogloby si¢ wydawaé, ze zakwalifikowanie okreslonej osoby jako dziecka
poszkodowanego wadliwym funkcjonowaniem wymiaru sprawiedliwos$ci nie nastr¢cza
zadnych trudnosci. Jest to jednak nazbyt optymistyczne twierdzenie. Nie wiadomo bowiem,
czy przy dokonywaniu tej kwalifikacji nalezy postugiwa¢ si¢ kryterium genetycznym, czy
tez o zaliczeniu do krggu o0s6b uprawnionych na wypadek $mierci bezposrednio
poszkodowanego decyduja wigzy o charakterze prawnym. Wybor pierwszej opcji rzutuje na
zaliczenie do grona uprawnionych genetycznych dzieci bezposrednio poszkodowanego - i to
bez wzgledu na to czy pomiedzy dzieckiem a oskarzonym, obwinionym lub
represjonowanym istniat stosunek prawny ojcostwa lub macierzynstwa. Decyzja 0 wyborze
kryterium prawnego wyposazy w prawo dochodzenia roszczen odszkodowawczych wszyst-
kich, ktérych z bezposrednio poszkodowanym taczyta rodzinnoprawna wigz macierzynstwa
lub ojcostwa, nawet gdyby rzeczywiste pochodzenie cztowicka od okreslonych osob bylo
inne niz wynikajace z jego stanu cywilnego.

Stan prawny nie budzi watpliwos$ci wowczas, gdy uprawnienia na wypadek $mierci
bezposrednio poszkodowanego przyznano okre§lonemu krggowi osob, blizej nie
charakteryzujac relacji prawnorodzinnych taczacych tworzace go podmioty z
poszkodowanym. Zasadniczym kryterium nabycia prawa do realizacji roszczen po $Smierci
biernej strony procesu stanowia wowczas inne okolicznos$ci. Najezgsciej to
wspotuczestniczenie w stratach ekonomicznych zmartego, mogace przejawiaé si¢ w
pogorszeniu kondycji finansowej o0sob bliskich bezposrednio poszkodowanemu bedace
efektem wykonania kary, srodkow zabezpieczajacych lub pozbawienie wolnosci w ramach
tymczasowego aresztowania. Bez znaczenia dla nabycia roszczen odszkodowawczych
pozostaje woOwczas to czy okreslony podmiot jest powigzany z bezposrednio
poszkodowanym weztami genetyczno - prawnymi czy tylko prawnymi..

Genetyczno - prawne lub wylacznie prawne wigzi rzutuja na legitymacje do
dochodzenia roszczen na wypadek $mierci poszkodowanego btedami organow $cigania lub
wymiaru sprawiedliwo$ci wowczas, gdy uprawniony zostat w ustawie wprost nazwany jego
»dzieckiem”. Watpliwosci pojawiaja si¢ wigc w przypadku legitymacji do realizacji roszczen
nabywanych syngularnie przez dzieci obwinionych o popehienie wykroczenia oraz
represjonowanych w odwe
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cie za prowadzenie dziatalnoéci opozycyjnej. Zardwno w art. 8 ust.l ustawy lutowej jak i w
tresci art. 114 § 3 K.p.w. do krggu 0s6b legitymowanych na wypadek $mierci obwinionego
lub represjonowanego zaliczono jego ,,dziecko”.

Nie ma szans na wybor wersji zaktadajacej, ze kryterium przyznania legitymacji na
wypadek $mierci bezposrednio poszkodowanego stanowi wylacznie genetyczne
pochodzenie dziecka od obwinionego lub represjonowanego. Przyznanie legitymacji
genetycznym dzieciom bezposrednio poszkodowanego, bez wzgledu na ich stan cywilny
wydaje si¢ niemozliwym ze wzglgdu na trudnosci z ustaleniem uprawnionych do
dochodzenia roszczen niezyjacego obwinionego lub represjonowanego oraz reguly
wyktadni.

Trudno byloby zaakceptowaé sytuacje, w ktorej sad karny - okreslajac istnienie
przestanki procesu odszkodowawczego (tj. wniosku pochodzacy od uprawnionej osoby) -
dokonywalby ustalen dotyczacych genetycznego pochodzenia zadajacego odpowiednich
kompensat majatkowych. Ponadto, uznanie, ze okreslenie ,,dziecko” obejmuje wszystkie
osoby powigzane wyltacznie genetycznym wezlem macierzynstwa lub ojcostwa wydaje sie
by¢ sprzeczne z podstawowa reguta dotyczacg dekodowania tekstu prawnego. Jako
elementarne nalezy przyja¢ znaczenie tekstu prawnego ustalone ze wzgledu na reguly
danego jezyka.?® Jednym ze sposobow stuzacych jezykowemu odkodowaniu normy prawnej
jest przyjecie jednakowego znaczenia wystepujacych w nim sformutowan. Na gruncie
prawa rodzinnego nazwa ,,dziecko” obejmuje za$ zardwno osoby, ktérych genetyczne
pochodzenie od okreslonej kobiety lub okreSlonego me¢zczyzny powoduje powstanie
prawnorodzinnej sytuacji czlowieka oraz podmioty niebgdace genetycznym potomkiem
swojego rodzica, z ktérym laczy go wigz prawna wywotujaca skutki identyczne z
pochodzeniem genetyczno - prawnym. Tym samym, legitymacj¢ do realizacji roszczen
odszkodowawczych na wypadek $mierci obwinionego lub represjonowanego posiadajg
dzieci powigzane =z bezposrednio poszkodowanym prawmorodzinnym weztem
macierzynstwa lub ojcostwa. Z zZadaniem zasadzenia $wiadczen kompensujacych
majatkowy lub psychiczny uszczerbek doznany w procesie o wykroczenie lub czyn
antyrezimowy mogg zatem wystapi¢ osoby pozostajace z poszkodowanym w nastgpujacej
relacji genetyczno - prawnej lub tylko prawnej:

1) obwinionym lub represjonowanym jest kobieta, ktora urodzita wnioskodawce

(art. 61° Kr.0.). Poniewaz, macierzyfistwo prawne przypisuje si¢ rodzacej,
statusu matki dziecka nie posiada dawczyni komorki

28 K. Pleszka Jezykowe znaczenie przepisu jako granica wykladni. W: Filozoficzno -
teoretyczne problemy sadowego stosowania prawa, red. M. Zirk-Sadowski, £6dz 1997, str. 69 in.; T.
Spyra Granice wyktadni prawa, Krakéw 2006, str. 78; Z. Ziembinski Problemy podstawowe
prawoznawstwa, Warszawa 1980, str. 281.
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2)

3)

4)

rozrodczej zaplodnionej poza organizmem kobiety i donoszone przez inna
kobiete.?® W  konsekwencji, legitymacji do dochodzenia roszczef
odszkodowawczych nie posiada genetyczne dziecko obwinionej lub
represjonowanej, urodzone jednak przez inng kobietg;

obwinionym lub represjonowanym jest me¢zczyzna bedacy aktualnym lub bytym
mezem matki wnioskodawcy Legitymacja do realizacji przyshugujacych mu
kompensat przez dziecko urodzone przez jego zon¢ wynika z domniemania
pochodzenia dziecka urodzonego w matzenstwie od me¢za matki lub bylego
meza matki - pod warunkiem, ze dziecko urodzito si¢ przed uptywem 300 dni
od ustania matzenstwa lub jego uniewaznienia (art. 62 § 1 Kr.o.). Sukcesorem
syngularnym nie bedzie jednak dziecko bezposrednio poszkodowanego mezczy-
zny urodzone po uptywie 300 dni od orzeczenia separacji przez sad (art. 62 § 1
in fine K.r.0.). Legitymacji do realizacji roszczen obwinionego lub
represjonowanego nie posiada réwniez dziecko bezposrednio poszkodowanego
mezezyzny urodzone w czasie trwania jego matzenstwa z matka dziecka, jezeli
jeszcze jako nasciturus zostato uznane przed zawarciem tego zwigzku
malzenskiego przez innego mezezyzng (art. 75 § 2 Kr.o.);

obwinionym lub represjonowanym jest mezczyzna bedacy mezem matki, ktora
urodzita dziecko przed uptywem 300 dni od ustania lub uniewaznienia
poprzedniego malzenstwa ale juz po zawarciu kolejnego, aktualnie trwajacego
zwigzku malzenskiego (art. 62 § 2 Kr.o.);

obwinionym lub represjonowanym jest mezczyzna, ktory przy zachowaniu
odpowiednich przestanek uznal ojcostwo dziecka poczetego, urodzonego poza
matzenstwem Iub 300 dni po orzeczeniu sadowej separacji (art. art. 72-73
Kr.0.).%® Status syngularnego nastepcy nie moze byé uzalezniony od trybu
uznania dziecka. Jednakowe uprawnienia przystuguja zatem dzieciom uznanym
w tzw. trybie zwyklym (tj. poprzez o§wiadczenia rodzicow ztozone w kraju
przed kierownikiem urzedu stanu cywilnego lub przed sagdem opiekunczym albo
ztozone za

2 Z. Czarnik, J. Gajda (Dwuglos) Ochrona prawna dziecka poczetego in Vitro i po-
zostajgcego poza organizmem matki, NP. 1990, Z. 10-12,; A. Dyoniak Pozycja prawna dziecka
urodzonego w nastgpstwie implementacji embrionu, NP. 1989, z. 1; tenze Wspomagana prokreacja
ludzka. Zagadnienia legislacyjne, red. T. Smyczynski, Poznan 1996; K. Gromek Kodeks rodzinny i
opiekunczy. Komentarz, Warszawa 2009, str. 1193; J. Ignaczewski Kodeks rodzinny i opiekunczy.
Komentarz, Warszawa 2010, str. 450; T. Smyczynski Prawo rodzinne i opiekuncze, \Warszawa 2012,

str. 179.

%0 E. Holewinska - Lapinska Uznanie dziecka wedlug Kodeksu rodzinnego i opiekuriczego,
Warszawa 1979, str. 52 i n.
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granicg przed konsulem lub osoba wyznaczona do wykonywania funkcji
konsula) oraz w trybie nadzwyczajnym (tj. w razie niebezpieczenstwa
grozacego bezposrednio zyciu matki lub mezczyzny, od ktérego dziecko
pochodzi poprzez o$wiadczenia ztozone przed notariuszem albo do protokotu
wobec wojta, burmistrza, prezydenta miasta, starosty, marszatka wojewodztwa,
sekretarza powiatu albo gminy)3?;

5) obwinionym lub represjonowanym jest mezczyzna, ktérego ojcostwo w
stosunku do wnioskodawcy ustalono sadownie (art. 72 Kr.o.). Bez znaczenia
pozostaje oczywiscie sposob ustalenia przez sad pochodzenia dziecka od
okreslonego mezczyzny Legitymacja do realizacji roszczen kompensujacych
straty ekonomiczne i krzywdy moralne zmartego przystuguje zatem dzieciom
poszkodowanych mezczyzn, ktorych ojcostwo ustalono poprzez zastosowanie
domniemania pochodzenia dziecka od mezczyzny wspotzyjacym z matkg w
tzw. okresie koncepcyjnym. Status syngularnego nastepcy przystuguje jednak
réowniez tym dzieciom poszkodowanego, ktorych pochodzenie okreslono po-
stugujac si¢ dowodem z analizy DNA, badania serologiczne czy tez badania
antropologiczne;®

6) obwinionym lub represjonowanym jest kobieta badz mezczyzna, ktorzy
dokonali przysposobienia wnioskodawcy Zaliczenie przysposobionych do
kregu syngularnych nastgpcoOw  poszkodowanego wynika z  istoty
przysposobienia. Imituje ono bowiem wi¢z prawng taczaca rodzicow i dzieci.
Zgodnie z art. 121 § 1 Kr.o. przez przysposobienie powstaje migdzy
przysposabiajacym a przysposobionym taki stosunek jak miedzy rodzicami i
dzie¢mi.

B. Uprawnienia dzieci przysposobionych przez bezposrednio poszko-
dowanego bledami organow scigania lub wymiaru sprawiedliwosci.

Szczegblows analize uprawnien dzieci przysposobionych przez bezposrednio
poszkodowanego biedami organow $cigania lub wymiaru sprawiedliwosci wymusza
stylizacja przepisdOw zawierajacych wyliczenie 0sob nalezacych do kregu uprawnionych na
wypadek $mierci obwinionego lub represjonowanego. Zaréwno w art. 8 ust.l ustawy lutowe;j
jak 1 w tresci art. 114 § 3 Kp.w. dos¢ znaczace wydaje si¢ bowiem pominigcie
przysposabiajacego lub przysposobionego. Tymczasem, ilekro¢ wola ustawodawcy jest
jednakowe potraktowanie osoby

31 M. Andrzejewski, H. Dolecki A. Lutkiewicz-Rucinska, A. Olejniczak, T. Sokotowski, A.
Sylwestrzak, A. Zielonacki Kodeks rodzinny i opiekuriczy, red. H. Dolecki, T. Sokotowski, Warszawa
2010, str. 511 i n.

32 Tamze, str. 536.
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pozostajacej w stosunku przysposobienia i innych krewnych, brzmienie przepisow nie
pozostawia w tej mierze zadnych watpliwosci. Dos¢ wspomnieé¢, ze przy wyliczaniu
najblizszych wyraznie wskazano zarowno wstepnego i zstepnego, jak i osobe pozostajacg w
stosunku przysposobienia (art. 115 § 11 Kk.). Podobng technikg legislacyjng ustawodawca
postuguje si¢ takze na gruncie uregulowan dotyczacych procedury karnej i cywilnej.
Tytutem przyktadu mozna przywotaé przepis art. 560 § 1 Kp.k., zawierajacy wyliczenie
podmiotéw legitymowanych do ztozenia prosby o ulaskawienie. Wsrod uprawnionych
wymieniono zaré6wno krewnego w linii prostej, jak 1 przysposabiajacego lub
przysposobionego. Nie do$¢ na tym - identyczng dystynkcje uprawnief oséb potaczonych
wigzami pokrewienstwa i przysposobienia zawiera takze ustawa lutowa. Kilkukrotnie wska-
zano je jako dwie rézne grupy podmiotow, tak samo jednak uprawnionych do dokonywania
okreslonych czynno$ci w toku postepowania odszkodowawczego. Ich jednakowy status
wynika z wyraznego wyodrebnienia tych podmiotéw jako legitymowanych do ztozenia
wniosku o stwierdzenie niewaznosci (art. 3 ust. 1), dysponujacych mozliwoscia wzigcia
udziatu w posiedzeniu odbywajacym si¢ w ramach postgpowania rehabilitacyjnego (art. 3
ust. 4), podmiotéw mogacych wnies¢ wniosek o podaniu tresci postanowienia w
przedmiocie niewaznosci do publicznej wiadomos$ci oraz zlozenia zazalenia na
postanowienie go rozstrzygajace (art. 4 ust. 1 i 2 w zw. z art. 3 ust. 1), 0sob legitymowanych
do =zaskarzenia decyzji o pozostawieniu bez rozpoznania wniosku wszczynajacego
postepowanie rehabilitacyjne (art. 7 ust. 2 w zw. z art. 3 ust. 1), a takze podmiotéw upowaz-
nionych do zadania zasgdzenia kosztow symbolicznego upamigtnienia osoby re-
presjonowanej (art. 9 w zw. z art. 3 ust. 1).

Rezygnacja z powszechnie stosowanej techniki legislacyjnej polegajacej na
osobnym wyliczeniu przysposobionych i innych krewnych jako podmiotéw identycznie
uprawnionych do dokonania okreslonej czynnosci wydaje sie by¢ symptomatyczna.
Pominigcie osoby pozostajacej w stosunku przysposobienia w wyliczeniu podmiotow
majacych status uprawnionych do dochodzenia roszczen naleznych obwinionemu lub
represjonowanemu, moze by¢ bowiem potraktowane jako wykluczenie ich z grona tych
krewnych, ktorzy maja status syngu- larnych sukcesorow roszczenia o odszkodowanie i
zados¢uczynienie. Wydaje si¢ jednak, ze akurat w przypadku przepis6w uprawniajacych na
wypadek $mierci poszkodowanego wadliwym funkcjonowaniem organdéw $cigania lub
wymiaru sprawiedliwo$ci brak norm osobno uprawniajacych przysposobionych i innych

33 Dbato$¢ o zréwnanie pozycji 0séb polaczonych wiezami genetyczno-prawnymi lub
prawnymi mozna zaobserwowac rowniez w tresci art. 87 § 1 K.p.c. - w wyliczeniu uprawnionych do
wystepowania w roli pelnomocnika strony procesowej nie zabraklo bowiem ani jej rodzicow lub
zstepnych, ani przysposabiajacego lub przysposobionego.



100 Katarzyna Sychta

krewnych nie powinien by¢ kwalifikowany jako regulacja roznicujaca legitymacje dzieci
pozostajacych z poszkodowanym w prawnym stosunku macierzynstwa lub ojcostwa i dzieci
przez nich przysposobionych. W miejsce zazwyczaj uzywanej techniki zréwnujacej
uprawnienia przysposobionych i innych krewnych ustawodawca uzyt innej. Ta nie
pozostawia watpliwosci co do jednakowego statusu dzieci pochodzacych od
poszkodowanego btedami organdw $cigania lub wymiaru sprawiedliwosci i osoby przez nie
przysposobione.

Przepisy, ktore dla zréwnania statusu przysposobionych i innych 0séb pochodzacych
od okreslonego podmiotu statuuja osobno uprawnienia kazdego z nich najczesciej nazywaja
obie grupy postugujac si¢ sformutowaniami ,.krewny w linii prostej oraz przysposobiony
lub przysposabiajacy (osoba pozostajaca w stosunku przysposobienia)”. Odrgbne
wyposazeniec w ten sam zakres uprawnien nie shuzy zatem zréwnaniu statusu
przysposobionych i innych dzieci, lecz przysposobionych i innych krewnych.

Pokrewienstwo, tzn. powigzanie wynikajace z wigzow krwi jest pojgciem wytacznie
biologicznym, niemniej prawo nadaje temu biologicznemu faktowi takze znaczenie prawne,
implikujace powigzanie krewnych takze wiezami o charakterze prawnym.* Wiasnie prawng
wiez rodzicow i dzieci imituje stosunek przysposobienia - zgodnie bowiem z art. 121 § 1
Kr. o. przez przysposobienie powstaje miedzy przysposabiajacym a przysposobionym taki
stosunek jak miedzy rodzicami i dzie¢mi. W art. 8 ust. 1 zd. 2 ustawy lutowej oraz w art.
114 § 3 Kp.w. zrezygnowano ze sformutowania charakterystycznego dla dystynkcji
uprawnien 0s6b powigzanych wigzami genetyczno- prawnymi lub tylko prawnymi
(odpowiednio ,.krewni w linii prostej i osoby pozostajace w stosunku przysposobienia”). W
obu tych przepisach postuzono si¢ natomiast nomenklaturg odwotujaca si¢ jednoczesnie do
statusu prawnego wynikajacego z urodzenia lub z faktu prawnego (,,dzieci”’). W rezultacie,
kryterium sukcesji roszczen odszkodowawczych okreslonych w K.p.w. i ustawie lutowej,
stanowi wyltacznie status dziecka. Lege non distinquente bez znaczenia pozostaje to czy ma
on charakter genetyczno - prawny czy wylacznie prawny.

Stwierdzenie, iz grono sukcesorow roszczenia o odszkodowanie i zado$c¢uczynienie
tworza takze dzieci pozostajace z niestusznie obwinionym lub represjonowanym w stosunku
przysposobienia, jest mocno nieprecyzyjne. Zaleznie od rodzaju przysposobienia
mozliwych jest kilka relacji, rzutujacych na uprawnienia, przystugujace na gruncie
procedury wykroczeniowej oraz ustawy lutowej przysposobionemu dziecku bezposrednio
poszkodowanego wadliwym funkcjonowaniem aparatu panstwowego. Mozna je
uszeregowac w sposob nastepujacy :

34 ], Ignatowicz Prawo rodzinne. Zarys wyktadu, Warszawa 1996, s. 14.
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1) obwiniony lub represjonowany dokonal przysposobienia pelnego lub

niepelnego,

2) genetyczne dziecko obwinionego lub represjonowanego zostatlo przy-

sposobione.

Ad 1. Dla okreslenia legitymacji 0sob przysposobionych przez bezposrednio
poszkodowanego zadnego znaczenia nie ma rodzaj tego przysposobienia. Zaréwno bowiem
adopcja niepelna, jak i pelne przysposobienie rodza skutek w postaci stosunku
prawnorodzinnego pomiedzy przysposabiajacym a przysposobionym. Roéznica polega na
tym, ze w efekcie przysposobienia pelnego przysposobiony staje si¢ dzieckiem
przysposabiajacego i cztonkiem jego rodziny, przy jednoczesnym zerwaniu wiezOw ze
swoja naturalng rodzing. Adopcja niepelna nie rozcigga si¢ natomiast na dalsza rodzing
przysposabiajacego, nie niweczy tez powigzan rodzinnych przysposobionego z jego
naturalng rodzing.®® Przy ustalaniu kregu uprawnionych na wypadek $mierci
przysposabiajacego roznice pomig¢dzy oboma rodzajami przysposobienia mogg zostaé
pominigte. Wyznaczajac bowiem krag nastgpcoOw, ustawodawca zaliczyt do niego dzieci
osoby nieslusznie skazanej lub pozbawionej wolnosci w zwigzku z podejrzeniem
popetnienia wykroczenia oraz dzieci represjonowanego dziatacza politycznego. Taki statut
posiadaja natomiast zar6wno osoby przysposobione w drodze adopcji niepeinej, jak i
petnego przysposobienia.

Ad 2. Legitymacja do dochodzenia roszczen odszkodowawczych naleznych
poszkodowanemu btedami popelnionymi w sprawach o wykroczenia lub czyny
antyrezimowe przez ich genetyczne dzieci, przysposobione nastepnie przez inne osoby,
takze nie zalezy od rodzaju przysposobienia. Jej przyznanie dziecku genetycznie
pochodzacemu od poszkodowanego, prawnym wezlem macierzynstwa lub ojcostwa
powigzanemu jednak z inna osoba, zalezy od tego czy pomimo adopcji dziecka
genetycznego, pomi¢dzy nim a jego naturalnym rodzicem w dalszym ciggu istnieje stosunek
prawny. Bez wzgledu na rodzaj adopcji taka mozliwo$¢ nalezy za$ wykluczy¢. Zar6wno
bowiem przysposobienie petne, jak i niepelne zastepuje dotychczasowa wiez prawng wy-
nikajaca z macierzynstwa lub ojcostwa relacja prawna pomiedzy przysposobionym a
przysposabiajacym. Skutki orzeczenia obu rodzajow adopcji wykluczaja zatem mozliwosci
uzyskania przez genetyczne dzieci obwinionych lub represjonowanych, adoptowanych
przez inne osoby uprawnien naleznych po $mierci genetycznego rodzica.®

3 J. Ignatowicz Prawo rodzinne..., str. 225.
3 Uchwata SN z dnia Tl lutego 2001 r., | KZP 49/00, OSNKW 2001, z. 5-6, poz.
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krewnych nie powinien by¢ kwalifikowany jako regulacja réznicujaca legitymacje dzieci
pozostajacych z poszkodowanym w prawnym stosunku macierzynstwa lub ojcostwa i dzieci
przez nich przysposobionych. W miejsce zazwyczaj uzywanej techniki zroéwnujacej
uprawnienia przysposobionych i innych krewnych ustawodawca uzyt innej. Ta nie
pozostawia watpliwosci co do jednakowego statusu dzieci pochodzacych od
poszkodowanego btgdami organdéw $cigania lub wymiaru sprawiedliwosci i osoby przez nie
przysposobione.

Przepisy, ktore dla zrownania statusu przysposobionych i innych 0séb pochodzacych
od okreslonego podmiotu statuuja osobno uprawnienia kazdego z nich najcze$ciej nazywaja
obie grupy postugujac si¢ sformutowaniami ,.krewny w linii prostej oraz przysposobiony lub
przysposabiajacy (osoba pozostajaca w stosunku przysposobienia)”. Odrebne wyposazenie
w ten sam zakres uprawnien nie stuzy zatem zréwnaniu statusu przysposobionych i innych
dzieci, lecz przysposobionych i innych krewnych.

Pokrewienstwo, tzn. powigzanie wynikajace z wigzéw krwi jest pojeciem wytacznie
biologicznym, niemniej prawo nadaje temu biologicznemu faktowi takze znaczenie prawne,
implikujace powigzanie krewnych takze wigzami o charakterze prawnym.3 Wiasnie prawng
wigz rodzicow i dzieci imituje stosunek przysposobienia - zgodnie bowiem z art. 121 § 1
Kr.0. przez przysposobienie powstaje migdzy przysposabiajagcym a przysposobionym taki
stosunek jak migdzy rodzicami i dzie¢mi. W art. 8 ust. 1 zd. 2 ustawy lutowej oraz w art.
114 § 3 K.p.w. zrezygnowano ze sformulowania charakterystycznego dla dystynkcji
uprawnieni 0s6b powigzanych wi¢zami genetyczno- prawnymi lub tylko prawnymi
(odpowiednio ,.krewni w linii prostej i osoby pozostajace w stosunku przySposobienia’). W
obu tych przepisach postuzono si¢ natomiast nomenklaturg odwotujaca si¢ jednoczesnie do
statusu prawnego wynikajacego z urodzenia lub z faktu prawnego (,,dzieci”’). W rezultacie,
kryterium sukcesji roszczen odszkodowawczych okreslonych w K.p.w. i ustawie lutowej,
stanowi wylacznie status dziecka. Lege non distinquente bez znaczenia pozostaje to czy ma
on charakter genetyczno - prawny czy wylgcznie prawny.

Stwierdzenie, iz grono sukcesoréw roszczenia o odszkodowanie i zados¢uczynienie
tworza takze dzieci pozostajace z niestusznie obwinionym lub represjonowanym w stosunku
przysposobienia, jest mocno nieprecyzyjne. Zaleznie od rodzaju przysposobienia mozliwych
jest kilka relacji, rzutujacych na uprawnienia, przystugujace na gruncie procedury
wykroczeniowej oraz ustawy lutowej przysposobionemu dziecku bezposrednio
poszkodowanego wadliwym funkcjonowaniem aparatu panstwowego. Mozna je
uszeregowac w sposob nastepujacy :

34]. Ignatowicz Prawo rodzinne. Zarys wyktadu, Warszawa 1996, s. 14.
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1) obwiniony lub represjonowany dokonal przysposobienia pelnego lub

niepelnego,

2) genetyczne dziecko obwinionego lub represjonowanego zostatlo przy-

sposobione.

Ad 1. Dla okreslenia legitymacji 0sOb przysposobionych przez bezposrednio
poszkodowanego zadnego znaczenia nie ma rodzaj tego przysposobienia. Zarowno bowiem
adopcja niepelna, jak 1 pelne przysposobienie rodza skutek w postaci stosunku
prawnorodzinnego pomig¢dzy przysposabiajacym a przysposobionym. Roéznica polega na
tym, ze w efekcie przysposobienia pelnego przysposobiony staje si¢ dzieckiem
przysposabiajacego i cztonkiem jego rodziny, przy jednoczesnym zerwaniu wigzow ze Swoja
naturalng rodzing. Adopcja niepetna nie rozciaga si¢ natomiast na dalsza rodzing
przysposabiajacego, nie niweczy tez powigzan rodzinnych przysposobionego z jego
naturalng rtodzing.*® Przy ustalaniu kregu uprawnionych na wypadek $mierci
przysposabiajacego réznice pomiedzy oboma rodzajami przysposobienia mogg zostaé
pominiete. Wyznaczajac bowiem krag nastepcow, ustawodawca zaliczyt do niego dzieci
osoby niestusznie skazanej lub pozbawionej wolnosci w zwigzku z podejrzeniem
popelnienia wykroczenia oraz dzieci represjonowanego dziatacza politycznego. Taki statut
posiadaja natomiast zaréwno osoby przysposobione w drodze adopcji niepeinej, jak i
petnego przysposobienia.

Ad 2. Legitymacja do dochodzenia roszczen odszkodowawczych naleznych
poszkodowanemu btedami popelionymi w sprawach o wykroczenia lub czyny
antyrezimowe przez ich genetyczne dzieci, przysposobione nastgpnie przez inne osoby,
takze nie zalezy od rodzaju przysposobienia. Jej przyznanie dziecku genetycznie
pochodzacemu od poszkodowanego, prawnym weztem macierzynstwa lub ojcostwa
powigzanemu jednak z inna osobg, zalezy od tego czy pomimo adopcji dziecka
genetycznego, pomiedzy nim a jego naturalnym rodzicem w dalszym ciagu istnieje stosunek
prawny. Bez wzgledu na rodzaj adopcji taka mozliwo$¢ nalezy zas wykluczy¢. Zar6wno
bowiem przysposobienie petne, jak i niepelne zastepuje dotychczasowa wiez prawng wy-
nikajacg z macierzynstwa lub ojcostwa relacja prawng pomiedzy przysposobionym a
przysposabiajagcym. Skutki orzeczenia obu rodzajow adopcji wykluczajg zatem mozliwosci
uzyskania przez genetyczne dzieci obwinionych lub represjonowanych, adoptowanych przez
inne osoby uprawnien naleznych po $mierci genetycznego rodzica.*

3 J. Ignatowicz Prawo rodzinne..., str. 225.
36 Uchwata SN z dnia 27 lutego 2001 r., I KZP 49/00, OSNKW 2001, z. 5-6, poz.
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C. Legitymacja dziecka osoby poszkodowanej niestusznym skazaniem lub
pozbawionej wolnosci w zwigzku z podejrzeniem o przestepstwo.

Warunkowe uprawnienia dziecka poszkodowanego bigdami organow S$cigania i
wymiaru sprawiedliwosci popetnionych w procesie o przestepstwo zaleza od przynaleznosci
do kregu faktycznie lub prawnie utrzymywanych przez niezyjacego. Kryterium
decydujacym o posiadaniu statusu osoby utrzymywanej przez zmarlego stanowi istnienie
wynikajacego z Kr.o. tytulu zobowiazujacego zmartego do dostarczania dziecku $rodkow
niezbednych dla jego wyzywienia, mieszkania, leczenia, wyksztalcenia oraz zaspokajania
potrzeb kulturalnych i rozrywkowych lub rzeczywiste, dobrowolne, niezdeterminowane
przepisami dostarczanie przez podejrzanego lub oskarzonego okres$lonej osobie $rodkow
stuzacych zaspokajaniu jej potrzeb.®” Genetyczno - prawne lub tylko prawne wigzi faczace
podejrzanego lub oskarzonego o przestepstwo z okre§lonym podmiotem pozostaja zatem
bez znaczenia na etapie ustalania legitymacji dziecka do dochodzenia autonomicznie
przystugujacych mu kompensat za szkody doznane wskutek niestusznego wykonania kary
wobec rodzica lub jego nieprawidlowego pozbawienia wolnosci w ramach $rodkow
przymusu w zwiagzku z procesem karnym. Na etapie realizacji roszczen odszkodowawczych
znaczenie ma bowiem jedynie kwestia prawnego lub faktycznego utrzymywania dziecka
przez niezyjacego podejrzanego lub oskarzonego. Proces ustalania legitymacji
alimentowanego do dochodzenia wiasnych roszczen wynikajacych z niewlasciwego
dziatania panstwowego aparatu $cigania lub wymiaru sprawiedliwo$ci w ogodle abstrahuje
zatem od jakichkolwiek powigzan genetyczno - prawnych lub tylko prawnych. Legitymacja
jest warunkowana pogorszeniem kondycji finansowej osoby rzeczywiscie utrzymywanej
przez zmartego podejrzanego lub oskarzonego o przestepstwo.

Moze, co prawda zdarzy¢ si¢, ze w procesie ustalania legitymacji uwzglednia si¢
pochodzenie dziecka od niezyjacego oskarzonego. Uwzglednienie tego faktu jest jednak
tylko pochodna ustalen dotyczacych prawnego tytulu zobowigzujacego niezyjacego
niestusznie skazanego lub pozbawionego wolno$ci do tozenia na utrzymanie swojego
dziecka (w przypadku, gdy legitymacja jest warunkowana utrata prawnie naleznego od
zmartego utrzymania).

W sytuacji, gdy alimenty wyptacane s3 ze wzgledu na istniejacy obowiazek prawny,
legitymowanym bedzie kazde dziecko, ktore w chwili wykonywania kary lub osadzenia
podejrzanego w areszcie Sledczym otrzymywato od biernej strony postgpowania w sprawach
0 przestgpstwa prawnie nalezne mu $rodki finansowe, celem zaspokojenia biezacych
potrzeb konsumpcyjnych, edukacyjnych lub

87 T. Grzegorczyk Kodeks postgpowania karnego..., s. 1394; P. Hofmanski, E. Sa- dzik, K.
Zgryzek Kodeks postgpowania karnego. Komentarz, tom I11...S. 314.
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kulturalnych. Warunek ten zisci si¢, gdy w momencie podjecia przez aparat panStwowy
nieprawidtowych dziatah w procesie karnym dziecko biernej strony postepowania
otrzymywato od niej utrzymanie ze wzgledu na istniejagca woOwczas niemozno$¢é
samodzielnego utrzymania si¢ lub pozostawanie w niedostatku.®® Kryterium prawnego
obowigzku alimentacyjnego rodzicow wzgledem dzieci stanowi zatem status dziecka
niemogacego zaspokoi¢ swoich usprawiedliwionych potrzeb ze wzgledu na brak
kwalifikacji zawodowych, pozwalajacych na podj¢cie samodzielnej pracy zarobkowej lub
niemozno$¢ uzyskania wlasnymi sitami §rodkéw finansowych w postaci wynagrodzenia za
pracg, emeryture, rente czy tez dochodéw z wlasnego majatku®. Lege non distinguente
pozbawionym znaczenia sg rodzaje powiazan kreujace praworodzinny status dziecka. Tym
samym, obowigzek alimentacyjny obcigza zarowno rodzicow naturalnych, jak i
adopcyjnych. Poniewaz zas$, tak adopcja niepetna, jak i petne przysposobienie rodza skutek
w postaci stosunku prawnorodzinnego pomiedzy przysposabiajacym a przysposobionym,
prawne zobowigzanie do dostarczania s$rodkow stuzacych zaspokajaniu potrzeb
majatkowych i niemajatkowych obcigzag kazdego przysposobionego. W konsekwencji, w
tych przypadkach gdy proces ustalenia legitymacji alimen- towanego do dochodzenia
wlasnych roszczen wynikajacych z btedéw popetnionych w procesie karnym toczacym si¢
przeciwko dostarczajacemu utrzymania w jakikolwiek sposob warunkuje istnienie powigzan
genetyczno - prawnych lub prawnych tylko pomigdzy rodzicami a dzie¢mi, uprawnienie do
dochodzenia kompensat majatkowych przyzna¢ nalezy zaréwno naturalnym, jak i
adoptowanym dzieciom podejrzanego, oskarzonego lub skazanego. Ich uprawnienie jest
jednak warunkowe, zalezne od pogorszenia kondycji finansowej, bedacego efektem
wykonania kary lub osadzenia alimentujagcego w areszcie Sledczym.

D. Nabycie lub utrata legitymacji do realizacji roszczen rodzica wskutek
powstania i ustania stosunku przysposobienia.

Jest rzecza oczywista, ze w niektorych przypadkach okres, jaki uptynat od zdarzen
wyrzadzajacych szkode i krzywde spowoduje znaczne fluktuacje w kregu osob
uprawnionych do nabycia prawa dochodzenia roszczen odszkodowawczych. Przyczyne
stanowi¢ moga zaréwno okolicznos$ci o charakterze prawnym (powsta

%8 E. Budna Obowigzek alimentacyjny rodzicéw wzgledem dzieci, ,,Nowe Prawo” 1990, z. 7-
9, s. 65; M. Andrzejewski, H. Dolecki, A. Lutkiewicz - Rucinska, A. Olejniczak, T. Sokotowski, A.
Sylwestrzak, A. Zielonacki Kodeks rodzinny i opiekuriczy, Warszawa 2010, s. 133; J. Ignaczewski
Kodeks rodzinny i opiekunczy. Komentarz, Warszawa 2010, s. 757; J. Gajda, J. Ignatowicz, J.
Pietrzykowski, K. Pietrzykowski, J. Winiarz, Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz, \Narszawa
2010, s. 1101.

39 E. Budna Obowigzek alimentacyjny rodzicéw..., s. 69.



104 Katarzyna Sychta

nie i rozwigzanie stosunku przysposobienia) jak i zdarzenia faktyczne (Smier¢ naturalnego
lub przysposobionego dziecka osoby bezposrednio poszkodowanej btednymi dziataniami
aparatu panstwowego).

Watpliwosci zwigzane ze zmianami w gronie dzieci nabywajacych uprawnienia do
dochodzenia roszczen odszkodowawczych w razie $mierci osoby bezposrednio uwiktanej w
wadliwy proces bardzo tatwo wyeliminowaé w przypadku $wiadczen naleznych dzieciom
faktycznie lub prawnie utrzymywanym przez nieshusznie skazanego lub pozbawionego
wolnosci w sprawach o przestepstwa. Ich uprawnienia nie budza watpliwos$ci ze wzgledu na
charakter przyshugujacych im roszczen. W konsekwencji $mierci alimentujacego
utrzymywani uzyskuja bowiem legitymacje do realizacji autonomicznych roszczen,
majacych skompensowaé ich wlasne straty ekonomiczne spowodowane niemozno$cig
uzyskania $rodkow utrzymania, dotychczas dostarczanych przez osobe niestusznie
osadzong w zaktadzie karnym lub areszcie §ledczym. W tych zatem przypadkach, gdy sto-
sunek przysposobienia bedzie miat jakiekolwiek znaczenie w ustalaniu statusu
uprawnionego na wypadek $mierci alimentujacego (tj. wowczas, gdy legitymacja dziecka
jest warunkowana utrata prawnie przystugujacego utrzymania) obowigzki alimentacyjne
wynikajace z adopcji muszg istnie¢ w chwili powstania straty podlegajacej kompensacie na
podstawie przepisdw procedury karnej. Tylko bowiem przy tak okreslonej koordynacji
czasowej zaistnieje materialna przestanka odpowiedzialnosci odszkodowawczej Skarbu
Panstwa, tj. wskutek wykonania kary lub $rodkéw przymusu utrzymanie utraci osoba
uprawniona do uzyskania odpowiednich srodkéw na podstawie norm prawa rodzinnego. W
tym za$ gronie moze znalez¢ si¢ takze osoba przysposobiona w sposob pelny lub niepetny
przez skazanego lub pozbawionego wolnosci w ramach $rodkéw przymusu. Warunek w
postaci istnienia prawnego zobowigzania rodzica poszkodowanego biedami wymiaru
sprawiedliwo$ci do dostarczania dziecku $rodkéw utrzymania w chwili osadzenia w
zakltadzie karnym lub areszcie $ledczym zisci si¢ w dwoch sytuacjach. Kryteria te sa
spelnione, gdy:

1) w momencie utraty $srodkow dostarczanych przez podejrzanego, oskarzonego
lub skazanego istnieje prawny obowigzek alimentacyjny. Jedng jego podstaw
moze bowiem stanowi¢ funkcjonujgca wowczas relacja rodzic - dziecko
genetyczne lub przysposobione w sposob petny lub niepeiny,

2) w chwili, gdy wskutek wykonania kary lub osadzenia w areszcie $ledczym
nastagpita utrata $srodkéw utrzymania stosunek przysposobienia juz rozwigzano,
jednak na podstawie art. 125 § 1 Kr.o. orzekajac o rozwigzaniu adopcji sad
utrzymal w mocy wynikajace z przysposobienia obowiazki alimentacyjne.
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Jakiekolwiek zatem zmiany w stosunku przysposobienia, zachodzace pomigdzy
powstaniem strat u 0sob tracacych utrzymanie a chwilg realizacji roszczen przystugujacych
im dopiero na wypadek $mierci poszkodowanego btedami popetnionymi w procesie karnym
pozostaja bez wptywu na legitymacj¢ dzieci alimentujacego.

Dowodu na to, ze rozstrzygajace znaczenie ma status istniejacy w chwili powstania
szkody spowodowanej utrata $wiadczen dostarczanych przez niestusznie skazanego
osadzonego w areszcie $ledczym dostarcza gramatyczna wyktadnia przepisu art. 556 § 1
K.p.k. Okreslajac uprawnienia na wypadek S$mierci podejrzanego, oskarzonego lub
skazanego ustawodawca wyraznie oddziela status uprawnionego w chwili powstania szkody
i wystapienia z zadaniem zasadzenia kompensat majatkowych. Dla okreslenia podmiotu
uprawnionego na wypadek $mierci bezposrednio poszkodowanego postuzono si¢ bowiem
sformutowaniem neutralnym, abstrahujacym od jakichkolwiek aktualnie istniejacych
prawnych lub genetyczno - prawnych powigzan pomi¢dzy oboma podmiotami (,,w razie
$mierci oskarzonego prawo do odszkodowania przystuguje temu, kto”). Ewentualne
prawnorodzinne relacje taczace oskarzonego i1 osoby przez niego utrzymywane
ustawodawca lokuje w przesztos$ci, opisujac warunki nabycia przez alimentowanych
uprawnien do dochodzenia roszczen odszkodowawczych (,,temu, kto wskutek wykonania
kary lub niewatpliwie niestusznego aresztowania utracit nalezne mu od uprawnionego z
mocy ustawy utrzymanie”).

Niebezpieczenstwo zwigzane z nabywaniem lub utrata statusu dziecka
uprawnionego do realizacji roszczen naleznych zmarlemu rodzicowi jest szczegdlnie
aktualne w przypadku kompensowania strat i krzywd doznanych przez przesladowanych
dziataczy opozycji. Dlugi okres oddalenia realizacji roszczen odszkodowawczych od
zachowan bedacych  zréodlem  kompensowanych strat 1 cierpien  zwicksza
prawdopodobienstwo zmian w kregu podmiotdéw posiadajacych status dziecka
przesladowanego opozycjonisty. Represyjne zachowania polskich i radzieckich organow
Scigania, wymiaru sprawiedliwo$ci oraz organ6w pozasadowych stanowig tytut kompensat
wyplacanych na podstawie ustawy lutowej tylko po spelieniu kryterium temporalnego.
Ot6z moment wydania orzeczenia lub przedsiewzigcia nieformalnego dziatania
stanowigcych przejaw karnoprocesowych represji wobec cztonkow opozycji politycznej
musi miesci¢ si¢ w okre$lonych ramach czasowych. Co do zasady wyznaczono je poprzez
wskazanie dolnej i gornej granicy. Date otwierajacg okres, w jakim muszg zmie$ci¢ sie
dziatania odwetowe wobec opozycjonistow ulokowano wskazujac moment rozpocze¢cia na
ziemiach polskich dziatalnosci polskich i radzieckich organow
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przesladujacych opozycjonistow (tj. 1 stycznia 1944 r.). Z kolei dat¢ zamykajaca ten okres
okreslono, wskazujac na dzien 31 grudnia 1956 r. 4

Mogtoby si¢ wydawaé, ze z kryterium temporalnego zrezygnowano, okreslajac
przestanki za straty i cierpienia doznane przez opozycjonistow represjonowanych przez
wojskowg stuzbe wymiaru sprawiedliwo$ci funkcjonujaca w Polskich Sitach Zbrojnych w
ZSRR oraz internowanych w zwiazku z wprowadzeniem stanu wojennego. Biledy
popetnione przez aparat panstwowy w ich sprawach stanowia bowiem tytul wyplaty
kompensat bez wzgledu na dat¢ podjgcia dziatan represyjnych. Pomini¢cie czynnika
czasowego ma jednak tylko pozorny charakter. Ze wzgledu na okres funkcjonowania
Polskich Sit Zbrojnych w ZSRR* oraz nature represji podjetych wobec internowanych
straty i cierpienia generowane przez obie postaci dzialan represjonujacych podlegaja
skompensowaniu na gruncie ustawy lutowej tylko pod przy istnieniu niewyrazonego wprost
cenzusu czasowego. Stanowi go odpowiednio okres istnienia wojskowych organow $cigania
i wymiaru sprawiedliwo$ci w ZSRR oraz okres obowigzywania stanu wojennego.

Mozliwos¢ poszerzania lub zawezania kregu podmiotéw posiadajacych genetyczno
- prawny i wylgcznie prawny status dziecka osoby bezposrednio po

40 Gorna granica okresu, w czasie ktorego ulokowano zachowania organéw $cigania,
wymiaru sprawiedliwo$ci oraz organéw pozasadowych generujace szkody kompensowane na
podstawie ustawy lutowej nie jest nieprzekraczalna. Jezeli materialng przestanka odpowiedzialnosci
odszkodowawczej polskiego Skarbu Panstwa jest wydanie orzeczenia za dziatalno$¢ opozycyjna
ustawa lutowa pozwala na skompensowanie takze tych strat i cierpien, ktore spowodowata
represjonujaca decyzja wydana w sprawie dzialalnosci opozycyjnej juz po 31 grudnia 1956 r.
Poszerzenie zakresu odpowiedzialnosci odszkodowawczej jest jednak mozliwe tylko wowczas, gdy
dziatanie na rzecz suwerenno$ci politycznej Polski, stanowigce podstawe zastosowania sankcji
karnych generujacych szkody, podjeto w czasie od 1 stycznia 1944 r. do 31 grudnia 1956 r.

4l Wojskowa stuzba sprawiedliwosci w jednostkach wojskowych utworzonych na terenie
ZSRR istniata od czasu rozpoczecia dziatalno$ci przez sad potowy oraz prokuratora 1. Dywizji
Piechoty im. Tadeusza Ko$ciuszki (tj. od lipca 1943 r.) do momentu, w ktérym na podstawie dekretu
z dnia 21 lipca 1944 r. (Dz. U. 1944, nr 1, poz. 2) Krajowa Rada Narodowa przejeta zwierzchnia
wiadz¢ nad I Armig Polska i dokonata jej scalenia z Armig Ludowa dziatajaca na terenie okupowanego
jeszcze kraju, tworzac w ten sposob jednolite Wojsko Polskie dowodzone przez Naczelnego Dowodcg.
Zob. W. Chmielarczyk Problemy legislacyjne z zakresu prawa karnego materialnego i procesowego
w Polskich Sitach Zbrojnych w ZSRR oraz w wojsku polskim w latach 1943-1945, , Wojskowy
Przeglad Prawniczy” 1990, z. 4, s. 363; J. Muszynski Zasady ustrojowe sqdownictwa wojskowego i
prokuratury w Polsce Ludowej, Warszawa 1964, s. 135 i n.; A. Litynski O prawie i sqdach poczgtkéw
Polski Ludowej, Biatystok 1999, s. 20 i n.; tenze Ze studiow nad poczqtkami wojskowego prawa
karnego PRL, ,,Problemy Prawa Karnego”, z. 21, Katowice 1991, s. 11 i n.; tenze Poczqtki stuzby
sprawiedliwosci w Polskich Sitach Zbrojnych w ZSRR (1943). W: Dawne prawo i mysl prawnicza.
Prace historycznoprawne poswigcone pamigci Wojciecha Bartla, red. J. Malec, W. Uruszczak,
Krakéw 1995, s. 237 in.
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szkodowanej wadliwym funkcjonowaniem organoéw $cigania lub wymiaru sprawiedliwo$ci
wymusza okreslenie momentu, wedtug ktérego zostanie wyznaczony krag uprawnionych na
wypadek $mierci obwinionego lub represjonowanego. Bedzie to moment, w ktoérym
jednoczesnie zyja dzieci obwinionego o wykroczenie lub przesladowanego opozycjonisty
oraz istnieje stosunek prawny decydujacy o statusie dziecka.

Zaleznie od rodzaju btedow popetionych przez aparat panstwowy operacja
ustalania dzieci uprawnionych do realizacji roszczen bezposrednio poszkodowanego
wymaga odrebnej metodyki. Okreslenie kregu uprawnionych posiadajacych status dziecka
osoby poszkodowanej bledami popetnionymi w sprawach o wykroczenia bedzie mozliwe
juz po wskazaniu chwili syngularnego nabycia uprawnien do realizacji roszczen zmartego.
Ta jest jednocze$nie momentem powstania legitymacji dzieci obwinionego. Dla okreslenia
dzieci legitymowanych na wypadek $mierci osoby represjonowanej niezbedne jest osobne
sprecyzowanie momentu powstania roszczen odszkodowawczych oraz okreslenie chwili, w
ktérej dochodzi do ich syngularnej sukcesji na rzecz dzieci represjonowanego. Oba te
momenty nie w kazdym przypadku beda tozsame.

Bez trudu przychodzi ustalenie momentu powstania uprawnien dzieci niestusznie
skazanego lub pozbawionego wolno$ci w sprawie o wykroczenie. Art. 114 § 3 K.p.w. taczy
bowiem nabycie prawa syngularnych sukcesoré6w obwinionego wylacznie ze zdarzeniem
jakim jest jego $mieré. Warunkiem przejecia uprawnien zmartego jest jednak to, by jego
$mier¢ nastgpita juz po zgloszeniu zadania zasadzenia kompensat majatkowych za szkody
spowodowane bledami funkcjonariuszy panstwowych. Potencjalnie legitymowanymi do
dochodzenia roszczen z tytutu szkod i krzywd doznanych przez niezyjacego bezposrednio
poszkodowanego nieprawidlowymi dziataniami aparatu panstwowego w sprawach o
wykroczenia sg zatem dzieci, ktore zyly w chwili jego $mierci i posiadaty odpowiedni status
prawny. Nabedg one legitymacje¢ do realizacji roszczen odszkodowawczych zmartego pod
warunkiem, ze ten za zycia zdazyt wystapic z zadaniami skompensowania strat materialnych
i ujemnych doznan psychicznych spowodowanych niestusznym skazaniem Iub
pozbawieniem wolnosci w sprawie o wykroczenie. Tym samym wigc, ustalajac legitymacje
dziecka obwinionego konieczne jest wzigcie pod uwage wszelkich zdarzen lub czynnosci,
ktére spowodowaly poszerzenie lub zawezenie kregu posiadajacych prawny status dziecka
obwinionego ($mier¢ jego dziecka, zmiany zaistniale w stosunku przysposobienia) w
okresie pomiedzy dokonaniem adopcji, a datg $mierci pierwotnie uprawnionego.

Analiza okolicznosci warunkujacych wystapienie z roszczeniami okreslonymi w
ustawie z 23 lutego 1991 r. przekonuje o konieczno$ci oddzielenia dwdéch momentow.
Pierwszym jest zaistnienia szkody i krzywdy doznanych
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z tytulu prowadzenia dzialalno$ci opozycyjnej. Drugim jest chwila, w ktdrej nadano
prawnego znaczenia represjonujacym zachowaniom polskich organéw $cigania i wymiaru
sprawiedliwo$ci lub organdw pozasadowych, przyjmujac ze stanowiag one czyn
niedozwolony bedacy zrodtem roszczen o zasadzenie odszkodowania i zado$¢uczynienia.
Jakkolwiek wigc, szkoda i krzywda doznane przez represjonowanych zaistnialy przed
wejsciem w zycie ustawy lutowej, dopiero poczatek funkcjonowania tego aktu prawnego
umozliwil dochodzenie ich naprawienia. W konsekwencji, moment ten nalezy uznac za date
powstania roszczen odszkodowawczych.

Okreslenie chwili sukcesji tego prawa na rzecz dzieci represjonowanego nie budzi
watpliwosci jedynie wowczas, gdy dzialacz niepodleglosciowy zmart po 23 maja 1991 r.
Wéwczas bowiem uprawnienie do dochodzenia roszczen odszkodowawczych, nabyte przez
represjonowanego w dacie wejscia w zycie ustawy lutowej, przejdzie na jego matzonka,
dzieci i rodzicéw z momentem $mierci bezposrednio poszkodowanego. Chwila decydujaca
dla wyznaczenia statusu dziecka uprawnionego do realizacji roszczen represjonowanego
bedzie zatem data jego $mierci. Poniewaz, w tresci art. 8 ust. 1 ustawy lutowej brak jest
jakichkolwiek dalszych warunkéw sukcesji syngularnej, legitymacja osoby posiadajacej w
chwili $mierci represjonowanego dziatacza opozycyjnego prawny status jego dziecka nie
zalezy od uprzedniej procesowej aktywno$ci bezposrednio poszkodowanego. W
szczegolnosci uprawnienie do realizacji roszczen zmarlego nie zalezy od uprzedniego
zgloszenia zadan skompensowania doznanych przez niego szkod i krzywd.

Natomiast w razie, gdy represjonowany nie dozyt chwili wejscia w zycie ustawy,
niemozliwym jest uzyskanie przez niego nieistniejacych jeszcze roszczen o odszkodowanie
i zado$¢uczynienie. Zestawienie tego faktu z definicja sukcesji praw majatkowych, ktorej
istota jest przejscie prawa przystugujacego dotychczas okre§lonej osobie na rzecz innego
podmiotu, powinno prowadzi¢ do wniosku o niemozno$ci uzyskania przez dzieci
represjonowanego (a takze jego malzonka i rodzicow) uprawnienia do dochodzenia jego
roszczen odszkodowawczych. Wydaje sie jednak, iz ratio przepisu o sukcesji praw
majatkowych okreslonych w ustawie lutowej jest uzyskanie przez wskazane osoby
odszkodowania i zado§¢uczynienia w kazdym przypadku, gdy represjonowany zmart, nie
doczekawszy naprawienia szkod i krzywd doznanych w efekcie represjonujacych zachowan
organéw panstwowych. W efekcie sukcesji na okres$lone osoby przechodzi prawo
majatkowe bedace w dalszym ciggu roszczeniem represjonowanego, zmiana dotyczy za$
wytacznie podmiotu realizujagcego stosowne uprawnienia. Brak jest wiec powodoéw do
réznicowania sytuacji dzieci represjonowanego (takze jego matzonka i rodzicéw) zaleznie
od momentu jego $mierci. Szkoda i krzywda, ktorych naprawieniu ma stuzy¢ ustawa lutowa
byty bowiem efektem tych samych,
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zaistnialych w przesztosci represjonujacych zachowan organow panstwowych. W
konsekwencji nalezy uzna¢, ze osoby posiadajace status dziecka opozycjonisty (takze jego
malzonka i rodzicow), zmartego przed wejsciem w zycie ustawy lutowej, uzyskuja prawo
dochodzenia roszczen odszkodowawczych okreslonych tym aktem prawnym. Nieco
odmienny - anizeli w przypadku zmartych w czasie obwigzywania tego aktu prawnego - jest
jednak mechanizm nabycia tego uprawnienia. Wobec faktu, ze osoba represjonowana
zmarta, nie uzyskujac roszczen odszkodowawczych, zrédta uprawnien jego dzieci
(malzonka i rodzicow) nie moze stanowié¢ przejscie stosownych praw nastgpujace na linii
represjonowany - jego matzonek, dzieci i rodzice. Podstawe uprawnien nastepcoOw
represjonowanego stanowi¢ moze zatem wylacznie regulacja zawarta w ustawie lutowe;.

Poniewaz, art. 8 ust. 1 zd. 2 ustawy tgczy nabycie prawa wylacznie ze zdarzeniem
jakim jest $mier¢ osoby represjonowanej, mozliwy jest wniosek, ze ustawa lutowa z moca
wsteczng zdecydowata o nadaniu statusu nastepcy tym, ktorzy zyli i mieli wowczas
odpowiedni status prawny Nie mozna jednak nie zauwazy¢, ze skorelowanie momentu
$mierci z datg nabycia statusu uprawnionego do realizacji roszczen zmartego dotyczy tylko
tych sytuacji, w ktérych oba te momenty nastepuja w tej samej chwili. Warunkiem
zadziatania tego mechanizmu musi by¢ zatem to, by w dacie $mierci represjonowanego
prawo realizacji roszczen odszkodowawczych istniato. Fakt, ze jedyne zrodto uprawnien
nastepcOw represjonowanego zmartego przed data 23 maja 1991 r. stanowi ustawa lutowa
powoduje, ze wlasnie jej wejScie w zycie nalezy traktowaé jako moment nabycia uprawnien
do dochodzenia roszczen odszkodowawczych.*?

Powyzsze rozwazania prowadza zatem do wniosku, ze zaliczenie do kregu dzieci
legitymowanych do wuzyskania kompensat niezasadzonych =za zZycia na rzecz
represjonowanego warunkowane jest tym, by okreslona osoba zyta i posiadata prawny status
dziecka represjonowanego w chwili $mierci dzialacza opozycyjnego (w sytuacji gdy
represjonowany zmart po 23 maja 19991 r.) lub w chwili wejscia w zycie ustawy (w
przypadku gdy $mier¢ represjonowanego miata miejsce przed 23 maja 1991 r.). Tym samym,
wszelkie modyfikacje zachodzace w stosunku przysposobienia w okresie pomiedzy
dokonaniem adopcji, a datg $mierci represjonowanego lub momentem wejscia w zycie
ustawy lutowej rzutuja na ustalenie krggu osob uzyskujacych prawo do dochodzenia
roszczen odszkodowawczych.

Wynikajacy z przysposobienia status dziecka moze ulega¢ fluktuacjom wskutek
ponownego przysposobienia po §mierci przysposabiajacego oraz roz

42 Uchwata SN z dnia 5 pazdziernika 1995 r., I KZP 23/95, OSNKW 1995, z. 11- 12, poz.
73.
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wigzania stosunku przysposobienia.** Uprawomocnienie si¢ postanowienia sadu
orzekajacego nowe przysposobienie, po $mierci dotychczasowego przysposabiajacego,
rodzi bowiem skutki prawne w postaci ustania pierwszego przysposobienia oraz powstania
wigzi rodzinnoprawnych w stosunku do nowo przysposabiajagcego i ewentualnie jego
krewnych.* Skutki te mogg ksztaltowaé si¢ roznie, zaleznie od rodzaj obu adopcji oraz
osoby przysposobionego.

Mozliwych w tej mierze jest kilka sytuacji. Beda one jednak mialy wplyw na
ustalenie tylko kregu dzieci uprawnionych do realizacji roszczen odszkodowawczych
naleznych przesladowanemu dziataczowi opozycji politycznej, zmartemu przed wejsciem
w zycie ustawy lutowej. W pozostatych przypadkach sukcesja syngularna nastepuje w
chwili $mierci poszkodowanego bledami popetnionymi w sprawach o wykroczenia lub
czyny antyrezimowe. PdzZniejsze ponowne przysposobienie nie modyfikuje uprawnien
dziecka.

I tak, na przestrzeni czasowej wyznaczonej poprzez dokonanie przysposobienia a 23
maja 1991 r. (w czasie ktorej nastgpit zgon poszkodowanego w odwecie za prowadzenie
dziatalnosci na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego) potencjalnie mogly zaistnie¢
nast¢pujace zmiany w stosunku przysposobienia:

1) po przysposobieniu niepelnym dokonanym przez przesladowanego dziatacza
opozycji zostalo orzeczone ponownie przysposobienie niepeine lub adopcja
petna. Badanie legitymacji dotyczy¢ bedzie zatem osoby, ktéra nie byta
naturalnym dzieckiem represjonowanego, jego zwiazek rodzinny z dziataczem
opozycyjnym wynikat wylacznie z przysposobienia niepetnego. To jednak - po
$mierci represjonowanedo - ustato, a dziecko zostalo przysposobione przez inng
osobe;

2) przysposobienie pelne lub adopcja niepelna zostaly orzeczone po
przysposobieniu pelnym dokonanym przez opozycjoniste. Analiza tego czy
okreslonemu podmiotowi przystuguje legitymacja do dochodzenia roszczen
odszkodowawczych dotyczy¢ bedzie zatem oso

43 Utrata statusu dziecka, a tym samym wykluczenie z grona syngularnych sukcesoréow
roszczenia o odszkodowanie i zado$Cuczynienie za straty ekonomiczne i cierpienia psychiczne
doznane przez obwinionego lub represjonowanego nie dotyczy przysposobionych, ktorych
adoptowano za zgoda rodzicow wyrazong przed sadem opickunczym bez wskazywania osoby
przysposabiajacego. Zgodnie z art. 125 1 K r.o. takie przysposobienie nie podlega rozwigzaniu.

4 Obecnie kwestie ponownego przysposobienia po $mierci przysposabiajacego reguluje art.
117 K.r.o. Norma ta zostata jednak wprowadzona dopiero nowelg z dnia 26 maja 1995 r.
Dopuszczalno$¢ ponownego przysposobienia po $mierci przysposabiajacego nie budzita jednak
watpliwosci juz od momentu podjecia przez Sad Najwyzszy uchwaly optujacej za tego rodzaju
mozliwoscia (uchwata SN z dnia 17 marca 1969 r., OSNPC 1969, z. 12, poz. 209).
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by, ktora jest bylym dzieckiem represjonowanego, przysposobionym przez
niego w sposob petny;

3) po przysposobieniu niepelnym genetycznego dziecka osoby represjonowanej

przez inng osobg zostaje orzeczone przysposobienie niepeine lub adopcja petna.
Badanie potencjalnych uprawnien odszkodowawczych obejmie zatem osoby,
ktére byty genetycznym dzieckiem represjonowanego, nastepnie za§ zostaly
adoptowane w sposob niepelny przez inng osobe, a po ustaniu tego stosunku
przysposobienia raz jeszcze zostaly objete adopcja - peing lub niepeina;

4) po przysposobieniu pelnym genetycznego dziecka osoby represjonowanej przez

inng osobe¢ zostaje orzeczona adopcja petna lub przysposobienie niepetne. W
tym przypadku zmiany zachodzace w stosunku przysposobienia obejmuja
genetyczne dziecko osoby przesladowanej, poddane dwukrotnej adopcji -
najpierw dokonanej w sposdb pelny, a po jej ustaniu adoptowane w sposob
petny lub niepelny

Ad 1. Z grona o0s6b, uprawnionych do dochodzenia roszczen okreslonych w ustawie
lutowej, nalezy wykluczy¢ dziecko przysposobione w sposob niepelny przez
represjonowanego, nastepnie - po jego $mierci - ponownie przysposobione w drodze adopcji
petnej lub niepelnej. Kryterium decydujacym o przynaleznosci do grona nastepcow
represjonowanego jest bowiem fakt posiadania statusu dziecka dziatacza
niepodleglosciowego. Efektem kolejnego przysposobienia, bez wzglgdu na jego charakter,
bedzie natomiast utrata pozycji dziecka 0soby represjonowanej, bedacej skutkiem wiezéw
rodzicielskich wynikajacych z pierwszego przysposobienia.

Ad 2. Reguta wykluczajaca mozliwo$¢ nabycia roszczenia odszkodowawczego
pozostaje aktualna takze w odniesieniu do osoby przysposobionej w drodze adopcji peinej
lub niepelnej, orzeczonych ponownie po przysposobieniu pelnym, dokonanym przez
represjonowanego. Takze w tym przypadku kolejne przysposobienie niweczy skutki
poprzedniego.

Ad 31i4. Prawa do zgloszenie zadania zasadzenia odszkodowania i zado$¢uczynienia
z tytutu szkdd i krzywd doznanych przez osoby represjonowane nalezy odmoéwic jego
genetycznemu dziecku, ktore zostalo przysposobione, a nastepnie - po $mierci
przysposabiajgcego - ponownie adoptowane.. Zasada ta znajdzie zastosowanie bez wzgledu
na rodzaj pierwszego i ponownego przysposobienia. Juz pierwsza adopcja niweczy bowiem
prawnorodzinne powigzania dziecka z jego genetyczng matkag lub ojcem. Z kolei skutki
kolejnej adopcji rozgrywaja si¢ na ptaszczyznie pomiedzy przysposobionym, pierwszym
przysposabiajacym i osobg ponownie przysposabiajaca. Wyklucza to powrdt do stosunkow
prawnych faczacych dziecko represjonowanego z jego genetycznymi rodzicami.
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Niemozliwym jest wigc uzyskania przez genetyczne dziecko dziatacza niepodleglosciowego
statusu uprawniajacego do dochodzenia roszczen odszkodowawczych okreslonych w
ustawie lutowe;.

Status przysposobionego jako dziecka legitymowanego do realizacji roszczen
rodzica bezposrednio poszkodowanego bledami organdéw $cigania 1 wymiaru
sprawiedliwo$ci moze usta¢ takze wskutek rozwigzania stosunku przysposobienia. Tym
razem krag osob uprawnionych na wypadek $mierci rodzica moze podlega¢ zmianom
zarbwno wowczas, gdy pierwotnie uprawnionym byt obwiniony w sprawie o wykroczenie,
jak 1 w przypadku gdy niezyjacy doznat szkody wskutek dziatan podjetych w procesach
politycznych.*®* W wyniku rozwigzania przysposobienia ustajg bowiem ex lege jego skutki,
odzywaja natomiast wigzi pokrewienstwa, prawa i obowiazki przysposobionego wzgledem
rodziny naturalnej, istniejace przed orzeczeniem adopcji.*® To oznacza, ze przysposobiony
traci pozycje¢ dziecka przysposabiajacego, natomiast zachowuje swoj naturalny stan cywilny.
W konsekwencji, przysposobiony musi by¢ traktowany jako dziecko swoich genetycznych
rodzicow. Skutki te nastepuja w kazdym przypadku rozwigzania przysposobienia, bez
znaczenia pozostaje w tej mierze rodzaj rozwigzanego stosunku adopcyjnego.

Potencjalnie mozna wyodrebni¢ kilka przypadkow rozwigzania przysposobienia,
majacych wpltyw na uzyskanie legitymacji roszczen kompensujacych straty i cierpienia
niezyjacego obwinionego lub represjonowanego opozycjonisty. Ich wyodrebnienie jest
zasadne pod warunkiem, ze zmiany nastapity w okresie pomiedzy datg przysposobienia a
momentem $mierci poszkodowanego dzialaniami aparatu panstwa w sprawach o
wykroczenie. Zmiany te beda rzutowaé na legitymacje do dochodzenia roszczen
odszkodowawczych takze wowczas, gdy nastapity na przestrzeni, ktorej poczatek wyznacza
data dokonania adopcji przez dzialacza opozycji, za$ jej koniec okresla chwila jego Smierci
lub dzien 23 maja 1991 r. W tak wytyczonych ramach czasowych hipotetycznie mogty
zaistnie¢ nastgpujace zmiany w stosunku przysposobienia:

5) rozwigzanie stosunku adopcyjnego, w ktorym poszkodowany byt osobg

przysposabiajaca. Badanie legitymacji obejmowaé bedzie zatem osobe, ktora
nie byta genetycznym dzieckiem poszkodowanego, jej

4% Wyeliminowanie z kregu uprawnionych na wypadek $mierci obwinionego lub
represjonowanego dzieci adoptowanych przez te podmioty, ktore nastgpnie utracity status dziecka
wskutek rozwigzania stosunku przysposobienia dotyczy tylko takich sytuacji, gdy jeszcze przed
$miercig bierna strona postgpowania w sprawach 0 wykroczenia lub czyny anty — rezimowe wystapita
o rozwigzanie stosunku przysposobienia (art. 125 § 2 K.r.0.).

4 H. Ciepta i inni Komentarz, s. 676; J. Ignatowicz Prawo rodzinne..., s. 235; J. Ignatowicz
i inni Kodeks, s. 780; J. Winiarz Prawo rodzinne, Warszawa 1993, s. 246.
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relacja macierzynska lub ojcowska z tym podmiotem wynikala z rozwigzanego
przysposobienia;

6) rozwigzanie pelnego lub niepelnego przysposobienia genetycznego dziecka
osoby represjonowanej. W tym przypadku watpliwosci co do statusu nastepcy
bezposrednio poszkodowanego dotycza osoby, ktéra byla genetycznym
dzieckiem obwinionego lub represjonowanego, nastepnie za$ przysposobit je
inny podmiot i ten wlasnie stosunek adopcyjny ulegl rozwigzaniu.

Ad 5. Skutkiem rozwigzania stosunku przysposobienia dokonanego przez
bezposrednio poszkodowanego btgdami popetnionymi w sprawach o wykroczenia lub
czyny anty - systemowe bedzie utrata przez przysposobionego przymiotu dziecka osoby
obwinionej lub represjonowanej. Fakt ten spowoduje niemozno$¢ nabycia przez osobe
niebgdaca juz przysposobionym legitymacji do realizacji roszczen naleznych z tytutu
btedow aparatu panstwowego. Wyklucza to, tym samym dochodzenie przez niego roszczen
majacych skompensowac straty i cierpienia doznane przez zmartych obwinionych lub
represjonowanych.

Ad 6. W przypadku, gdy rozwigzano stosunek petnego przysposobienia naturalnego
dziecka osoby poszkodowanej bledami popetnionymi w procesach o wykroczenia lub czyny
anty - rezimowe, przysposobiony powraca do stanu cywilnego istniejacego przed
dokonaniem adopcji. Ma to swoje konsekwencje w postaci zaliczenia tej osoby - jako
dziecka obwinionego lub represjonowanego - do grona osdb uprawnionych do dochodzenia
roszczen odszkodowawczych naleznych z tytulu niestusznego skazania lub pozbawienia
wolno$ci w procesach o wykroczenia lub przestepstwa o charakterze politycznym.

Identyczne znaczenie dla nabycia uprawnien nastepcy posiada rowniez rozwigzanie
stosunku adopcji niepetnej naturalnego dziecka osoby obwinionej lub represjonowanej.
Dokonanie przysposobienie zniweczyto bowiem praw- norodzinne powigzania dziecka
przysposobionego z jego genetyczng matka lub ojcem. Prawny stosunek macierzynstwa lub
ojcostwa odzywa jednak na skutek rozwiagzania adopcji. W konsekwencji, genetyczne dzieci
obwinionych lub represjonowanych, nastepnie zas przysposobione w sposdb niepetny przez
inne osoby, po rozwigzaniu stosunku przysposobienia uzyskujg legitymacj¢ do realizacji
roszczen kompensujacych szkody doznane przez ich naturalnych rodzicow.
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6. Legitymacja dziecka przysposobionego do dochodzenia
roszczen naleznych na wypadek $mierci rodzica
poszkodowanego bledami organéw Scigania lub wymiaru
sprawiedliwosci - podsumowanie.

Karnoprocesowe modele odpowiedzialnosci odszkodowawczej Skarbu
Panstwa za szkody wywotane wadliwym funkcjonowaniem organéw $cigania lub wymiaru
sprawiedliwosci oprocz kompensowania uszczerbku biernej stronie postgpowania w
sprawach o przestepstwa, wykroczenia lub czyny anty - rezimowe zawierajg rowniez
przepisy legitymujace na wypadek jego $mierci osoby prawnie lub faktycznie powigzane z
niezyjacym.

Mechanizm nabywania praw realizowanych po $mierci podejrzanego, oskarzonego
lub skazanego jest dwojaki. Grupa 0sob powigzanych z bezposrednio poszkodowanym po
jego $mierci moze uzyskaé autonomiczne, samodzielne uprawnienia odszkodowawcze,
majace skompensowaé pogorszenie ich kondycji finansowej, wywolane przez bledy
popetnione w procesie zmartego. Uzyskanie uprawnien odszkodowawczych przez bliskich
zmartego moze nastgpi¢ tez w drodze tzw. sukcesji syngularnej. Jej przedmiotem jest
zindywidualizowane prawo zmarlego, realizowane nastepnie przez osoby wskazane w
ustawie. Konstrukcj¢ uprawniajaca na wypadek $mierci biernej strony procesu jeszcze inne
osoby, takze doznajace uszczerbku wskutek bledu popetnionego wobec zmartego,
wykorzystano przyznajac uprawnienie do wilasnych kompensat osobom tracacym w
rezultacie wykonania kary, $rodka zabezpieczajacego lub tymczasowego aresztowania
srodki utrzymania i wychowania dostarczane przez podejrzanego, oskarzonego lub
skazanego za przestepstwo na podstawie przepisu prawa lub catkowicie dobrowolnie (art.
556 § 1 K.p.k). Mechanizm sukcesji syngularnej zostal z kolei wykorzystany dla
wyposazenia w prawo dochodzenia roszczen odszkodowawczych przez dzieci oraz
najblizszych wstepnych 1 zstepnych niezyjacego dziatacza opozycji politycznej
represjonowanego wiatach 1944 - 1956 oraz w okresie stanu wojennego (art. 8 ust. 1 ustawy
z 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec o0s6b
represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego). Ten sam
sposob sukcesji prowadzi do nabycia prawa wystapienia z zadaniami zasgdzenia kwot
kompensujacych uszczerbek majatkowy i1 niemajatkowy doznany przez niestusznie
skazanego lub pozbawionego wolno$ci w sprawach o wykroczenia przez najblizszych
cztonkow jego rodziny (art. 114 § 3 K.p.w.).

Zakres roszczen realizowanych na wypadek $mierci biernej strony postgpowania w
sprawach o przestepstwa, wykroczenia oraz czyny anty - Systemowe jest zdeterminowany
przez sposob nabycia legitymacji do wystapienia z zada
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niami  naprawczymi. Samodzielne uprawnienia alimentowanych przez wprost
poszkodowanego btedami popelnionymi w sprawach o przestepstwa ograniczaja si¢ do
naprawienia wylacznie strat ekonomicznych spowodowanych przez pozbawienie
utrzymania, nastgpujace w rezultacie wykonania kary, srodkow zabezpieczajacych lub
pozbawienie wolnosci w ramach tymczasowego aresztowania. Syngularni sukcesorzy
roszczen naleznych obwinionemu lub represjonowanemu uzyskuja natomiast legitymacje do
dochodzenia  odszkodowania i  zado$fuczynienia limitowanych  uszczerbkiem
ekonomicznym i psychologicznym doznanym przez obwinionego lub represjonowanego
dzialacza opozycji.

Poniewaz brak jest ustawowego lub umownego zadeklarowania solidarnosci
czynnej, dochodzone przez nastgpcoOw kompensaty uszczerbku doznanego przez
obwinionego lub represjonowanego dziatacza opozycji politycznej nie muszg by¢
realizowane tylko w catosci badz tylko na rzecz wszystkich uprawnionych. Ponadto
wykluczona jest implementacja cywilnoprawnych przepisow o reprezentacji
dopuszczajacych dziatanie w imieniu i na rzecz mocodawcy osob powiazanych z nim
rodzinnie. Syngularni nastepcy obwinionego lub represjonowanego (takze ich dzieci) nie
moga dochodzi¢ ogdétlu roszczen zmartego jako wierzyciele solidarnie, uprawnieni
wykonujacy tzw. czynno$¢ zachowawcza lub pelnomocnicy pozostatych syngularnych
sukcesoro6w doznajacego kompensowanych szkéd 1 krzywd. Pieniezny charakter
wierzytelnosci odszkodowawczej syngularnie nabytej przez grupe oséb powigzanych
rodzinnie z obwinionym lub represjonowanym generuje jej podzielnos$¢. Partycypacja
kazdego z nastgpcoOw w ogdlnej kwocie odszkodowania i zados¢uczynienia jest zalezna od
tacznej liczby uprawnionych i kwot sktadajacych si¢ na catg sume kompensat za straty eko-
nomiczne i cierpienia psychiczne doznane przez niezyjacego.

Nie nazbyt silne powigzania pomiedzy kilkoma uprawnionymi do dochodzenia
podzielnego roszczenia odszkodowawczego zwalniaja sad z koniecznos$ci jednolitego i
réwnoczesnego rozstrzygniecia wobec wszystkich uprawnionych. Ich potencjalne
wspotwystepowanie w jednym procesie odszkodowawczym nie ma zatem charakteru
wspotuczestnictwa koniecznego. Kazdy z uprawnionych moze tym samym samodzielnie
realizowac nalezna mu cze$¢ $wiadczenia kompensujacego szkody i krzywdy doznane przez
niezyjacego zbywce prawa. Prawomocne rozdysponowanie kwot kompensujacych catos¢
uszczerbku zmartego - niewykluczone w sytuacji rozproszonego dziatania kilkorga
syngularnych sukcesorow obwinionego lub represjonowanego - nie zmienia zasad odpowie-
dzialno$ci Skarbu Panstwa. Ewentualne wewngtrzne rozliczenie pomigdzy juz
zaspokojonymi i dotychczas nieaktywnymi syngularnymi nastgpcami poszkodowanego
wyklucza bowiem nieadekwatno$¢ cywilnoprawnych instytucji stuzgcych odzyskiwaniu
korzysci bezpodstawnie uzyskanych przez innych uprawnionych
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(art. 410 2 K.C. in principio) lub catkowicie nieuprawnionych (art. 1025 § 1 K.c.). Tym
samym, po wyczerpaniu puli naleznej bezposrednio poszkodowanemu pomi¢dzy niektorych
wierzycieli, pozostali (takze dzieci niezyjacego obwinionego lub represjonowanego
dzialacza opozycji) maja legitymacje do realizacji przyshugujacych im czesci swiadczen
odszkodowawczych od Skarbu Panstwa. Ten natomiast moze pdzniej dochodzi¢ roszczen
zwrotnych wzgledem sukcesorow syngularnych, zaspokojonych w zakresie wyzszym niz
rzeczywiscie nalezny

Do krggu uprawnionych do realizacji roszczen przyshugujacych na wypadek $mierci
bezposrednio poszkodowanej w procesie o przestepstwo nalezy jego dziecko. Nabycie przez
nie uprawnien warunkuje fakt, iz konsekwencja sankcji zastosowanych w procesie o
przestepstwo byto pozbawienie go formalnie lub nieformalnie dostarczanych mu przez
skazanego lub tymczasowo aresztowanego rodzica srodkow finansowych. Legitymacja do
realizacji roszczen odszkodowawczych jest natomiast bezwarunkowa w razie, gdy za zycia
bezposrednio poszkodowanego btedami popelnionymi w procesie o wykroczenie oraz
formalnymi i nieformalnymi represjami zastosowanymi w odwecie za prowadzenie dziatal-
nosci opozycyjnej, jego szkody i krzywdy nie zostaty naprawione.

Poniewaz, prawng wiez rodzicow i dzieci imituje stosunek przysposobienia o
statusie dziecka nabywajacego legitymacj¢ do realizacji roszczen na wypadek $mierci
biernej strony postgpowania w sprawach o przestgpstwa, wykroczenia lub czyny anty -
rezimowe decyduje tak kryterium genetyczno - prawne, jak i oparte na powigzaniach o
charakterze wylacznie prawnym. W konsekwencji, grono uprawnionych do realizacji
roszczen odszkodowawczych po $mierci bezposrednio poszkodowanego tworza takze
dzieci pozostajace z nim w stosunku przysposobienia. Skutek w postaci Stosunku
prawnorodzinnego pomigdzy przysposabiajacym a przysposobionym rodzi zaréwno
adopcja niepelna, jak i pelne przysposobienie. Tym samym wigc, po $mierci bezposrednio
poszkodowanego bigdami organdéw S$cigania lub wymiaru sprawiedliwosci wiasne
roszczenia lub niezrealizowane roszczenia zmartego moga by¢ dochodzone bez wzgledu na
rodzaj przysposobienia.

Legitymacja adoptowanych dzieci biernej strony procesu o przestgpstwa,
wykroczenia lub czyny anty - systemowe zalezy od istnienia stosunku przysposobienia badz
to w chwili powstania szkody badZz tez w momencie $mierci zbywcy prawa | tak,
przysposobione dzieci utrzymywane przez nieslusznie skazanego lub pozbawionego
wolnosci w ramach §rodkow przymusu nabywaja status uprawnionych do skompensowania
wlasnego uszczerbku tylko wowczas, gdy obowiazek alimentacyjny wynikajacy z adopcji
istniat w momencie powsta
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nia straty podlegajacej naprawie na podstawie przepisow procedury karnej.*” Z kolei dziecko
adoptowane przez represjonowanego dziatacza opozycji lub obwinionego w sprawach o
wykroczenia zostanie zaliczone do krggu syngularnych sukcesoréw zmarlego pod
warunkiem, ze wi¢z prawnorodzinna pomiedzy nim a poszkodowanym istnieje:
1) w chwili $mierci niestusznie skazanego lub pozbawionego wolnosci w zwiazku
z podejrzeniem popetnienia wykroczenia lub czynu o zabarwieniu politycznym
(w sytuacji gdy represjonowany zmarl po wejSciu w Zzycie ustawy
konstytuujacej prawa syngularnych sukcesordw zmarlego opozycjonisty, tj. po
dniu 23 maja 1991 r.) lub
2) w chwili wejécia w zycie ustawy (w przypadku gdy $mier¢ represjonowanego
miata miejsce przed 23 maja 1991 r.).

47 Jezeli stosunek przysposobienia nie istnieje w momencie powstania szkody 0soba, ktéra
utracita status przysposobionego przed ta datg lub nabyla taki status pdzniej, na wypadek $mierci
podejrzanego, oskarzonego lub skazanego w sprawie o przestgpstwo uzyskuje uprawnienia do
dochodzenia roszczen kompensujacych wlasny uszczerbek wowcezas, gdy w chwili powstania szkody
zmarly dobrowolnie dostarczat mu $rodki utrzymania.
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RIGHT OF ADOPTED CHILD IN THE CASE OF DEATH
OF A PARENT INJURED BY MISTAKES OF PROSECUTION
AND JURISDICTION AUTHORITIES

In case of the death of a person injured by faulty operation of prosecution and
jurisdictional authorities, the right to enforce claims for damages is acquired by persons
legally or actually related to the deceased - also his or her children. In the event of death of
the directly injured the entitled persons acquire independent rights to damages (persons
receiving alimony from an accused person) or as the result of the so-called singular
succession they acquire the right to enforce the claim of the deceased (relatives of 1944 -
1956 repression victims as also in the period of martial law, and perpetrators of offences).

The independent rights of children are limited to compensation of own economic
losses suffered in the consequence of deprivation of support by imposition of sentence,
preventive measures or pre-trial arrest. Successors of claims of the accused or repressed
acquire the right to claim for damages and compensation due to the transferor.

The legal bond between parents and children is imitated by the relationship of
adoption, therefore, the group of persons entitled to enforce claims for damages after death
of a directly injured person includes those persons remaining with him or her in the relation
of adoption, both through full and partial adoption.

The claim of children of the repressed or accused person is divisible. Their potential
joint participation in one trial does is not required joint participation. Therefore, each of the
claimants may independently execute his or her part of deceased’s provision.





