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1. Wprowadzenie

Nie kwestionujac indywidualnych osiagni¢¢ wielu dawnych, réwniez wspétezesnych (takze obecnych na
tej sali) polskich kryminologéw, przyznaé trzeba, ze kryminologia polska wciaz z trudem znajduje sobie
miejsce w gléwnym nurcie kryminologii swiatowej.

Wystarczy wziac do reki wspdtezesne podreczniki czy monografie kryminologiczne amerykariskie czy
angielskie, albo dla kontrastu rosyjskie czy ukrainiskie, by si¢ przekonad, ze polskie prace przywotywane s
w bibliografiach zupetnie wyjatkowo.

Oczywiscie jedng z przyczyn tego faktu jest to, ze zdecydowana wigkszo$¢ prac publikowana jest
w jezyku polskim i juz przez to dla zagranicznego czytelnika jest niedostgpna, ale nie jest to chyba przyczyna
jedyna. Wazniejsza, jak sadze, jest znaczenie tych prac dla nauki kryminologii jako takiej. Na ogét nie jest ono
wielkie, nawet gdy ich lokalne znaczenie moze by¢ czasem znaczace i pozyteczne, gdy na przyktad odnosza
si¢ do biezacej polityki kryminalnej.

A przeciez kryminologia jest jedna, tak jak nauka jest jedna i tak jak nie ma ,,polskiej fizyki” odrebnej
od ,fizyki”, tak tez polska kryminologia jest czastka kryminologii swiatowej i chcieliby$my zapewne, by
znajdowala si¢ w jej gtéwnym nurcie.

Te pierwsza z przyczyn, bariere jezykows, mozna istotnie ostabic przez zwigkszenie liczby prac publikowa-
nych w jezykach obcych, tak w zagranicznych periodykach, jak i w wydawanych w Polsce w jezyku angielskim.
Takze przez wickszy czynny udziat w prawdziwych migdzynarodowych konferencjach, zwtaszcza odbywanych
za granicg. To zadanie tak dla kierownikéw o$rodkéw naukowych, jak i dla kazdego, kto kryminologic uprawia.

1.1. Gorzej z ta druga przyczyna

Tym bardziej ze ta druga z wymienionych przyczyn jest raczej skutkiem dziatania wielu czynnikéw pier-
wotnych. Cz¢s¢ z nich ma charakter uwarunkowan historycznych. Nie bez znaczenia jest tez liczba oséb
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uprawiajacych w Polsce kryminologie, stosunkowo niewielka w poréwnaniu z krajami takimi jak USA czy
Wielka Brytania. Innym czynnikiem ograniczajacym jest niewielka w sumie liczba $rodkéw przeznaczonych
na badania naukowe z zakresu kryminologii, zwlaszcza ze wzgledu na kosztowne badania empiryczne.

Krétko méwiac, stan dzisiejszej kryminologii w Polsce jest efektem zasztosci historycznych i wspét-
czesnych uwarunkowari.

Dzis chcialbym sie skoncentrowaé przede wszystkim na tych uwarunkowaniach historycznych.

Bede si¢ wicc starat przesledzié z pafistwem dzieje polskiej kryminologii od czaséw najdawniejszych
az po wspotczesno$é. Bede sie starat rozwazaé wspdlnie z paristwem, jakie z tej historii nauki wyptywaja dla
nas dzi$. Rzymianie mieli racje. Historia jest nauczycielka zycia. Po stuleciach doswiadczent moglibysmy co
najwyzej nieco zmodyfikowa¢ to powiedzenie, twierdzac, ze ,historia moze by¢ nauczycielkg zycia”. Moze

ijest, ale tylko dla tych, kt6rzy cheg sig uczyé.
2. Co$ z prehistorii kryminologii
2.1. Przed O$wieceniem

Az do czaséw O$wiecenia, przy rozwazaniu skad si¢ biorg przestgpstwa i dlaczego niektérzy ludzie je po-
petniaja, powolywane s zaréwno przyczyny metafizyczne, jak i, cho¢ rzadziej, zupetnie realne. Do tych
pierwszych naleza na przyktad podszepty Szatana czy ,,brak bojazni Bozej”, do tych drugich nedza, niskie
kary, nieskuteczno$¢ egzekwowania prawa. Akcentowanie przyczyn metafizycznych wigzato si¢ z nicostrym
rozréznieniem przestepstwa od grzechu. nawiasem méwiac, niektdrzy maja z tym i dzis problem, co ujawnia
si¢ z caty wyrazisto$cia przy okazji dyskusji na temat dopuszczalnosci aborgji.

W dobie renesansu, czynniki metafizyczne schodza zdecydowanie na plan dalszy, na plan pierwszy
wysuwaja sic czynniki spoleczne.

Thomas More, w Polsce zwany Morusem (1478-1535) przyczyn przestepstwa upatruje gtéwnie w pa-
nujacych stosunkach spotecznych. Jego zdaniem najczestszg przyczyna przestepstw jest razaca dysproporcja
miedzy bogactwem nielicznych a biedg znacznie liczniejszych.

Mniej wigeej wspdtezesny Morusowi Andrzej Frycz Modrzewski (1503-1572) uwazal, ze przyczyny
przestepstw tkwia zaréwno we wlasciwosciach jednostek, jak i warunkach, w jakich te jednostki zyja, wsréd
nich wskazywat przede wszystkim nedze. Dostrzegat tez przyczyny przestgpstw lezace po stronie paristwa:
opieszato$¢ w Sciganiu, nieskuteczne sady, brak egzekucji wyrokdéw. Jak wickszos¢ 6wezesnych myslicieli
mocno wierzyl w to, ze surowos¢ kar jest skutecznym srodkiem powstrzymujacym przed przestgpstwem.

[Jak widaé ten poglad przenikngt do swiadomosci obecnego ministra sprawiedliwosci i mocno sig w niej utrwalit]

A jak juz mowa o czasach staropolskich, o ztotym wicku kultury polskiej, to warto przypomnieé wspdt-
czesnego Fryczowi kanclerza Jana Ocieskiego (1501-1563), ktéry wprawdzie nie napisat zadnego dzicta, ale
swoje poglady na przestepczo$é i kare, upublicznial w mowach sejmowych i listach. Gdy sad grodzki krakowski
zapytat kanclerza, czy ujetego razem z bandg rozbdjnikéw 12-letniego chtopca, ktdry na réwni z dorostymi
rabowat i mordowat, mozna ukara¢ smiercia, Ocieski odpowiedziat, ze nie. Bo chtopca nalezy nie karad, ale
wychowywaé. ,,Poprawic¢ i nauczy¢, co jest zte”. Jak widaé, juz w XVI w. sedziowie mieli watpliwosci czy
nieletniego mozna karaé tak jak dorostego, a kanclerz na t¢ kwesti¢ poglad miat sprecyzowany. Nie miat watpli-
wosci, ze nieletniego nie mozna karaé tak jak dorostego, ze trzeba wobec niego stosowad $rodki wychowawcze.

[Niestety, ten poglgd jakos do swiadomosci kreatordw naszej wspdlczesney polityki karnej niestety chyba
sig nie praebit]

2.2. Oswiecenie i prepozytywizm

Konsekwencja sformutowanych w dobie O$wiecenia postulatéw Monteskjusza i Beccarii, ze ,lepiej jest
przestgpstwom zapobiegad niz za nie kara¢” byta koniecznos$¢ poszukiwania przyczyn przestgpczosci. Mysl
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Monteskiusza i Beccarii w Polsce popularyzowali i rozwijali gtéwnie ks. Sebastian Czochron, profesor Szkoty
Gtéwnej Koronnej i pijar Teodor Ostrowski, profesor Collegium Nobilium w Warszawie.

Karanie za przestgpstwo nie wymagato znajomosci jego przyczyn. Karano skutek, czyli przestgpstwo.
Jeslijednak chciano zapobiegaé, musiano zidentyfikowad przyczyny. Z tej koniecznosci znalezienia przyczyn
przestgpstwa, dla ich eliminacji lub co najmniej ostabiania, bo na tym polega zapobieganie, wkrétce, po
niespetna stuleciu, zrodzi si¢ kryminologia w dzisiejszym jej rozumieniu. To stulecie wypetnione byto mnicej
lub bardziej udanymi poszukiwaniami przyczyn przestepstw. Poszukiwaniami, ktére byly ograniczone
mozliwosciami éwezesnej nauki.

Tak rodzi sig, gtéwnie za sprawa Franza Josepha Galla, frenologia, a za sprawa Filipa Pinela i Jamesa
Cowlesa Pricharda koncepcja ,moral insanity” (,,obtedu moralnego”).

Obydwie koncepcje byty deterministyczne (to nowosc!), pierwsza wigzata przestepczosé z budows
moézgu, druga z zaburzeniami psychicznymi i zaburzeniami osobowosci. W Polsce frenologia byta dobrze
znana (teorie Galla opisat juz w 1805 r. Jedrzej Sniadecki, powotat si¢ na nig nawet Stowacki w ,,Kordia-
nie”), ale nie wywarla ona jak si¢ zdaje zadnego wrazenia na polskich prawnikach, podobnie jak koncepcja
»moral insanity”. Ta ostatnia byta zauwazona i opisana w podreczniku lekarza psychiatry Adolfa Rothego
Psychopatologia forensis wydanym w Krakowie w 1879 r.

Prawnicy polscy do zadnej z tych teorii nie odniesli sic. Nadal opierali odpowiedzialnos¢ karng na
koncepcji wolnej woli, z zatozenia odrzucali determinizm, a karaé chcieli wciaz przestgpstwo, a nie przestepee.

3. Pozytywizm — poczatek wspolczesnych nauk spolecznych i nauk o czlowieku

O ile nauki przyrodnicze uksztattowaty sie w dobie rewolucji naukowej, trwajacej od Kopernika do Newtona,
to nauki spoteczne powstaja dopiero w dobie pozytywizmu.

Wyjasniaé, czym byt pozytywizm w tym gronie po prostu nie wypada. Ogranicze si¢ wicc tylko do przy-
pomnienia, ze w interesujacym nas zakresie pozytywizm zaktadal determinizm panujacy tak w przyrodzie,
jak i w $wiecie ludzkim. Uwazat, ze zaréwno przyroda, jak i spoteczeristwem, a takze ludzkim zachowaniem
rzgdza prawa przyczynowo-skutkowe. Kazdy skutek ma przyczyne. Pozytywizm zaktadat tez powszechng
ewolugje, ktérej podlega nie tylko przyroda, ale takze spoteczeristwo i jednostka ludzka. Uwazat, ze nauka
dostarcza najlepszej i najpetniejszej wiedzy o $wiecie. Nauki przyrodnicze dajg najdoskonalszg postaé wiedzy
ludzkiej, a zatem wszystkie nauki, z powstajacymi wlaénie naukami spotecznymi wlacznie, powinny sic na
nich wzorowa¢. Najlepsza metodg poznania jest empiryzm, a najlepsza metoda porzadkowania uzyskanej
empirycznie wiedzy i wyciagania z niej wnioskéw jest racjonalizm.

Pozytywizm wyznaczyt tez ostra granice miedzy nauka a nienauka, w tym metafizyka (demarkacja nauki).

Za poczatki pozytywizmu uznaje si¢ daty publikowania przez Augusta Comte’a Kursu filozofii po-
zytywnej, a wicc lata 1830-1842

Jak wiemy, pozytywizm w swych réznych odmianach panowat niepodzielnie przez okoto 100 lat, w tym
ostatnie 50 jako neopozytywizm. Dorobek pozytywizmu w filozofii nauki i metodologii nauki okazat si¢
trwaly i tak naprawde zostat zakwestionowany — dyskusyjne na ile zasadnie — dopiero przez postmodernizm
Paula Michela Foucaulta.

Pozytywizm zostawit ogromne i trwale pictno nie tylko w nauce zachodniej, ale takze w prawie
i literaturze pickne;j.

Pozytywizm kazal traktowad cztowieka i spoteczeristwo jako cze$¢ rzeczywistosci (obok $wiata przy-
rody), widzial w nich przedmiot badari. To, co dotad byto tylko przedmiotem rozwazan filozofii, zwtaszcza
filozofii spotecznej i teologii, stato si¢ takim samym przedmiotem badan, jak dotad byta przyroda.

Skoro cztowiek, jego zachowania, dziatania a takze spoteczeristwo mogg (i powinny!) by¢ przedmiotem
badan naukowych (w dodatku poddanych takim samym rygorom jak badania w naukach przyrodniczych),
to takim przedmiotem badania moze by¢ przestgpca czy przestepczosé. W tym klimacie rodzi si¢ wloska
szkota pozytywna antropologii kryminalnej Cesarego Lombroso.

229 | INFORMACJA NAUKOWA



Krete drogi kryminologii w Palsce

Stusznie rok wydania Czlowicka zbrodniarsa — 1876 uznawany jest za poczatek kryminologii w dzi-
siejszym rozumieniu tego stowa. Nazwe ,kryminologia” — wprowadzit kilka lat p6zniej, w 1885 r., inny
przedstawiciel szkoly wloskiej, Rafael Garofalo, tytutujac swa ksiazke Kryminologia - studium o przestgpstwie,

Jego przyczynach i sposobach represji.

Echa tego, co si¢ dziato we Wtoszech docieraly do Polski. Reakcja na woskg szkote zapoczatkowata
kryminologie polska.

Reakcja na poglady wloskiej szkoty antropologiczne;j (a przy okazji na cate pozytywistyczne podejscie
do fenomendéw przestepcy i przestgpezosci, takze w odmianie socjologicznej) byto do$é ztozone.

Edmund Krzymuski zaatakowal pozytywizm w catym szeregu artykutéw, a whoskiej szkole antropo-
logicznej poswiccit odrebng monografie Szkota pozytywna prawa karnego we Wihoszech (1889). Krzymuski
przywiazany byt mocno do koncepcji wolnej woli i w niej, jak cata szkota klasyczna w prawie karnym widziat
podstawe dla odpowiedzialnosci karnej.

Pozytywizm, ze swym determinizmem burzyt mu t¢ konstrukcje. W artykule ,, Determinizm i poczy-
tanie przestgpstw w swictle najnowszych badain” (1900) pisat:

W miejsce winy, jako pojecia opartego na dowolnym zwigzku przyczynowym miedzy nasza
osobg a odno$nym czynem, szkodliwym dla spoteczeristwa, ma wejé¢ wina jako pojecie oparte
na podobnym zwiazku przyczynowym, ale narzuconym naszej woli przez obcg sile, te sama,
ktora z nieubtagang koniecznoscig rzadzi wszystkimi zjawiskami $wiata fizycznego.

Przyjecie, ze czyny ludzkie sa zdeterminowane, zdaniem Krzymuskiego odziera tez jednostke ludzka
z jej godnosci, redukuje cztowieka do czastki przyrody.

Statystyka przestgpczodci (nazywana przez Krzymuskiego juz wtedy archaicznie i anachronicznie
»statystyka moralna”) ma tylko znaczenie historyczne, sprawozdawcze. Préby wyciagniccia z niej jakich$
wnioskéw na przysztos¢, préby ustalania zwigzkéw przyczynowo-skutkowych miedzy réznymi zjawiskami
a przestgpczoscia jest niedopuszezalne, bo wymagatoby uznania ,fatalizmu”, czyli determinizmu, a ten
Krzymuski zdecydowanie odrzuca.

Krzymuskiemu, podobnie jak wielu jemu wspétezesnym przedstawicielom szkoty klasycznej, szkota
whoska jawita si¢ jako nowa konkurencyjna szkota prawa karnego. Niebezpiecznie konkurencyjna, bo ich
zdaniem dazyta ona do tego, by prawnika zastapic lekarzem, a wiczienie szpitalem.

Przy takiej filozofii prawa karnego oczywiscie nie ma miejsca na kryminologic. Trzeba pamictaé, ze
Krzymuski byt profesorem prawa karnego na Uniwersytecie Jagielloriskim az do 1928 r. Czyli przez potowe
dwudziestolecia migdzywojennego.

Powiedzenie, ze wielko$¢ uczonego mierzy si¢ tym, na ile lat wstrzymat rozwdj whasnej dyscypliny,
sprawdza si¢ doskonale na przyktadzie Krzymuskiego. Bo Krzymuski naprawde, méwig to bez ironii,
»wielkim uczonym byt”.

Przez jakis czas, do 1917 r., réwnolegle z Krzymuskim w Krakowie dziatal drugi profesor prawa
karnego, Jézef Rosenblatt.

Rosenblatt rozumial, ze szkota wloska nie jest kolejna szkota prawa karnego, ale ze rodzi si¢ nowa
nienazwana przez niego dyscyplina, na ktéra sktada sic ,antropologia kryminalna, statystyka krymi-
nalna, psychologia kryminalna” (O obecnych szkotach prawa karnego i ich metodzie., ,,Przeglad Sadowy
i Administracyjny”, Lwéw 1887). Ta nowa dyscyplina byta od prawa karnego odrebna. Bo prawo karne,
jego zdaniem nalezy pojmowaé dogmatycznie. Ono ma si¢ zajmowa¢ ,badaniem, generalizowaniem
i ujeciem w system pojec tego, co odnosi sic do przestgpstwa i kary, ktérego materiatem jest ustawa karna
i jej historia”.

Do nazwania tej nowej dyscypliny Rosenblatt nie uzyt nazwy ,.kryminologia”, kt6rg jak wiemy dwa
lata wezedniej wprowadzit Garofalo. Nazwy kryminologia w jej obecnym znaczeniu w nauce polskiej uzyt
Ludwik Krzywicki w 1888 r. (por. nizej).
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Skadinad Rosenblatt sam byt autorem kilku co najmniej prac, ktdre dzi$ zaliczylibysmy do prac kry-
minologicznych. Bez watpienia naleza do nich Wzrost praestgpstw i srodki zapobiegawcze (1884), Psychologia
morderstwa (1876), Szkice ze swiata zbrodni (1889), O psychologiczmych motywach zbrodni (1888), Kilka
oyfr z galicyjskief statystyki kryminalnej (1909).

W statystyce kryminalnej przeciwnie niz Krzymuski dostrzegat wazny material, pozwalajacy wiazaé
przestepczo$¢ z réznymi zjawiskami spotecznymi, doszukiwac si¢ w materiale statystycznym réznych przy-
czynowo-skutkowych powiazan zjawisk spotecznych i przestgpczosci.

Z calg pewnosciag mozna Jézefa Rosenblatta uznad za prekursora pozytywizmu, torujacego droge tej
nowej dyscyplinie, ktéra wyraznie oddzielat od prawa karnego, a ktéra nazywamy kryminologia.

Teoria Lombrosa spotkata sic tez z krytyka takze wewnatrz obozu pozytywistycznego, mianowicie
tego jej skrzydta, ktdre przyczyn przestepezosci upatrywato raczej w warunkach spotecznych niz we wtasci-
wosciach jednostek. Byta to krytyka prowadzona przede wszystkim przez tzw. szkofe francusks (Lacassange,
Tarde, Durkheim) poprzedzong przez Queteleta.

Zatozenia szkoty francuskiej w kryminologii w Niemczech przyjat — niezaleznie od Francuzéw — Franz
von Liszt i na nich opart swéj ,program marburski” budowy nowego prawa karnego. Drogg Liszta, cho¢
niezaleznie od niego, podazyt w Polsce Juliusz Makarewicz (o czym bedzie jeszcze mowa).

Z Lombrosem i jego teorig polemizowat jeden z pionieréw polskiej socjologii, Ludwik Krzywicki.

W serii artykutéw publikowanych w czasopismie ,,Prawda” Krzywicki polemizowat z Lombrosem
z pozydji socjologii marksistowskiej, zarzucajac twércy szkoty wloskiej, ze w swej teorii w genezie przestep-
czo$ci pomingt catkowicie wptyw czynnikéw spotecznych, a szczegdlnie ekonomicznych. Jeden z tych
artykutéw nosit tytut , Kryminologia” (,,Prawda” 1888) wprowadzajac t¢ nowa nazwe do nauki polskic;j.

Nieco pézniej, bo juz w XX w., z podobnych pozycji atakowat teorie Lombrosa réwniez marksista
Adam Ettinger.

Poczatkowo umiarkowanym entuzjastg teorii Lombrosa byt krakowski medyk sadowy i kryminalistyk
Leon Wachholz.

Ten ostatni, po ukoriczeniu studioéw lekarskich na Uniwersytecie Jagielloriskim, odbywat staze w Wied-
niu. Z medycyny sadowej u prof. Eduarda Hofmanna, zas z psychiatrii u Richarda von Krafft-Ebinga.

W 1894 r., przy okazji habilitacji (z medycyny sadowej), Leon Wachholz wyglosit na Uniwersytecie
Jagielloriskim wyktad (opublikowany pézniej w ,,Przegladzie Lekarskim”, 1894) pod tytutem ,,O obtakaniu
moralnym ze stanowiska antropologii kryminalnej”, w ktérym przedstawit i podsumowat caty dorobek
kryminologii prepozytywistycznej, az po czasy Lombrosa, ktérego zreszta zaliczyt do... genialnych epigonéw
tamtych prepozytywistycznych teorii.

Ten wyktad habilitacyjny byt bodaj pierwszym w Polsce oméwieniem poczatkéw kryminologii ery
prepozytywistycznej. Poglady kryminologiczne Wachholza wyraznie ewoluowaty, by dojsé do pozytywizmu
multikauzalnego w stylu Enrico Ferriego, uznajacego, ze przyczyny przestepstwa tkwig zaréwno w spote-
czenistwie, jak i w jednostce. To od wzajemnej konfiguracji i interakgji tych czynnikéw zalezy czy jednostka
popetni przestgpstwo. Piszac w 1910 r. not¢ posmiertng Cesarego Lombroso, Wachholz teoric jego wprost
nazwal mylng. Warto zwrdci¢ uwage, ze bylo to na 3 lata przed opublikowaniem przez Ch. Goringa jego pracy
The English Convict, w ktérej opublikowano wyniki jego badari falsyfikujace empirycznie teori¢ Lombrosa.

Dopiero w latach 30. XX w., pod wptywem prac Johanna Langego nad blizni¢gtami, Wachholz
doszedt do wniosku, ze by¢ moze wsréd tych wielu czynnikéw decydujacy wplyw maja jednak czynniki
indywidualne, wrodzone.

Na przetomie XIX i XX w. uksztaltowaly sie, jak widaé, w Polsce (na ziemiach polskich, gtéwnie
w Galicji, ale po cze¢dci takze w Warszawie) trzy nurty, keérymi podazaé mogta kryminologia:

zapoczatkowany przez Leona Wachholza nurt pozytywistyczny w odmianie multikauzalnej;
zapoczatkowany przez Ludwika Krzywickiego nurt kryminologii marksistowskiej;
zapoczatkowany przez Juliusza Makarewicza nurt pozytywistyczny w odmianie socjologiczne;j.
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Leon Wachholz byt autorem kilku waznych prac kryminologicznych. Obok wspomnianego wyktadu
habilitacyjnego (1894), w 1900 r. opublikowat obszerne studium O morderstwie z lubieznosci. Juz po 1918 .
opublikowal dwie wazne prace kryminologiczne: Wojna a zbrodnia - studium kryminologiczne (1922)
i Alkobolizm i przestgpstwo (1927), a takze O zaburzeniach umystowych dzieci ¢ miodziezy. Podrecznik dla
rodzicow, wychowawcow i nauczycieli (1927), ktdra zawiera liczne watki kryminologiczne. Z prac tych Wojna
a gbrodnia - studium kryminologiczne zastuguje na szczegdlng uwage. Byla to praca pionierska, do dzis
uchodzjca za klasyczna w tej dziedzinie, w ktérej Wachholz ujawnit znakomitg intuicje kryminologiczna,
antycypujac m.in. twierdzenia teorii kontroli spotecznej. W 1937 r. Wachholz, niewykonujacy juz prak-
tyki medyka sadowego, oddajacy si¢ rozwazaniom teoretycznym i filozoficznym, opublikowat w ,,Polskiej
Gazecie Lekarskiej” artykut ,Geneza przestepstwa a prawo kontrastu”. W artykule tym Wachholz zrywa
z pozytywizmem, widaé w tej nie do korica jasnej teorii echa psychoanalizy Freuda, jakie$ pierwociny, czy
moze elementy pierwocin teorii kontroli spoteczne;j.

Ludwik Krzywicki, autor znakomitych polemik ze szkota wloska, w szczegdlnosci z Lombrosa
w XX w. kryminologia juz si¢ nie interesowat.

Juliusz Makarewicz — byt pozytywista nurtu socjologicznego, zajmowat si¢ jednak gtéwnie prawem
karnym (ktére uprawial w duchu programu marburskiego Liszta), kryminologia interesowat si¢ marginal-
nie, najwyrazniej uwazajac ja za czes¢ sktadows prawa karnego i to czesé bynajmniej nie najwazniejsza, a co
najwyzej dla prawa karnego stuzebng. Filozofia prawa karnego Juliusza Makarewicza bliska byta kryminologii
teoretycznej, mogta by¢ dla niej inspiracja, ale nie byta kryminologia. Praca kryminologiczng Makarewicza
byta wydana w 1922 r. Zbrodnia i kara. W péiniejszym okresie Makarewicz kryminologia w zasadzie si¢
nie zajmowat.

Te trzy nurty nie znalazly jednak w wolnej Polsce kontynuacji. Zaden z licznych uczniéw Wachholza,
z ktérych kilku objeto uniwersyteckie katedry medycyny sadowej (Olbrycht w Krakowie, Sieradzki we
Lwowie, Horoszkiewicz w Poznaniu) kryminologia si¢ nie interesowato. W pewnym zakresie krymino-
logie uprawiat niezwigzany z Wachholzem warszawski medyk sadowy, prof. Wiktor Grzywo-Dabrowski.
Badat on epidemiologie samobdjstw w Warszawie, publikujac kilka prac na ten temat. Byt tez autorem
kilku przyczynkarskich prac par excellance kryminologicznych, raczej o charakterze popularnym (Alkohol
a przestgpstwo, Alkobol a samobdjstwo), a takze Zgwatcenia w Warszawie i Kobiety zabdjczynie.

Marksistowskie podejscie do kryminologii kontynuowat, bez wickszych sukceséw Adam Ettinger
w Wolnej Wszechnicy Polskiej w Warszawie.

Zaden z uczniéw Makarewicza kryminologig si¢ nie zajmowat. W Krakowie, az do 1928 r., profeso-
rem prawa karnego byt od co najmniej éwieréwiecza juz mocno anachroniczny Edmund Krzymuski, ktéry
jak wiemy, w kryminologii (zwtaszcza w jej wloskim wydaniu) widzial jedynie szkodliwg konkurencyjna
szkote prawa karnego.

Nie nastapita wymiana pokolen i nie byto kontynuagji.

Nawiasem méwiac, nazywanie whoskiej szkoty kryminologicznej szkota prawa karnego, a wige w duchu
Krzymuskiego (a nie Rosenblatta) trwa w zasadzie wsréd naszych karnistéw do dzis.

Po Krzymuskim katedr¢ w Krakowie dostal Wtadystaw Wolter, kt6ry zajmowat si¢ wytacznie dog-
matyka prawa karnego, a dla kryminologii miat jednak t¢ niewatpliwg zastuge, ze przeprowadzit na U]
doktorat Leona Rabinowicza (por. nizej).

3.1. Kryminologia w II RP

W okresie IT RP nie byto warunkéw sprzyjajacych rozwojowi kryminologii. Po pierwsze, zostata zerwana
ciagtos¢ zkryminologia z okresu wezesniejszego. Po drugie, kryminologia zostata zdominowana przez prawni-
kéw — karnistow, z ktérych czgéé, i to najbardziej wptywowych, uwazata si¢ réwnoczesnie za kryminologdw.
Tymczasem gtéwny nurt kryminologii $wiatowej za sprawg szkoly chicagowskiej przeszedt w rece socjologdw.
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Réwnoczesnie w Polsce po I wojnie Swiatowej znalezli si¢ dwaj wybitni kryminolodzy: Florian Zna-
niecki i Leon Radzinowicz (do 1934: Rabinowicz). Pierwszy z nich cieszyt si¢ juz $wiatows stawa, drugi miat
po nig siegnad za kilkanascie lat. Florian Znaniecki przyjechat do wolnej Polski z USA, gdzie wspétpracowat
ze zwigzanym ze szkotg chicagowska Williamem Thomasem, z ktérym wspdlnie opublikowali The Polish
Peasant in Europe and America, w ktérym sformutowali teorie dezintegracji spotecznej. Po przybyciu do
Polski Znaniecki miat problemy ze znalezieniem pracy. Zatrudnienia odméwit mu Uniwersytet Jagiellofiski.
Zatrudnit go ostatecznie nowo powstaty Uniwersytet Poznanski, tworzac dla niego katedre nie krymino-
logii, ani nawet nie socjologii, ale ,,III Katedre Filozofii”, ktéra dopiero pézniej przemianowano na katedre
socjologii. Poznaniski Wydzial Prawa tez najwyrazniej nie byt zainteresowany wiedzg kryminologiczna
Znanieckiego, powierzyt mu za to wyktad z... ,psychologii zeznani”.

Leon Rabinowicz wrécit do Polski po latach studiéw we Francji, Wtoszech (gdzie studiowat pod
kierunkiem Enrico Ferriego) i Szwajcarii, ze sporym dorobkiem pi$mienniczym, doktoratem i tytutem pry-
watnego docenta uniwersytetu w Genewie. Uniwersytet Jagielloriski odméwit z nieznanych dzis przyczyn
nostryfikacji doktoratu Rabinowicza. Zgodzono si¢, by od nowa zrobit doktorat na Uniwersytecie Jagiellosi-
skim, uznajac za rozprawe doktorska wydana przez niego w Paryzu, ze wstgpem Ferriego, ksiazke Measures
du Stireté. Obrona miata miejsce w 1929 r., promotorem byt prof. Wtadystaw Wolter. Po obronie w Sali
Kopernika w Collegium Novum Leon Rabinowicz wygtosit wyktad: ,,Kryzys i przysztos¢ prawa karnego”.
Rabinowicz (od 1934: Radzinowicz) opublikowat szereg prac fundamentalnych dla polskiej kryminologii,
przede wszystkim ,,Podstawy nauki o wigziennictwie”, ,Wspdtczesna ewolucja antropologii kryminalnej”

[Nawiasem méwiac, jedna pani profesor, piszac niedawno o historii polskiej kryminologii, z racji
tego tytutu zaliczyta Radzinowicza do zwolennikéw i kontynuatoréw Lombrosa, Gdyby przeczytata caty
tekst, a nie tylko jego tytut, wiedziataby, ze dla Radzinowicza ,antropologia” to zwrdcenie uwagi na osobe
przestepcy, a nie na przestgpstwo — mniejsza z tym. Nauka z tego taka, ze dobrze jest czyta nie tylko tytut,
ale siega¢ do tresci; a przy okazji, ktos to zrecenzowat, zakwalifikowat do druku. To tez $wiadczy, niestety,
o kondycji polskiej kryminologii.]

Byt tez Radzinowicz autorem prac analizujacych przestepczo$é w Polsce (Przestgpezost w Polsce w la-
tach 1924-1933, Przestgpczosé w Polsce w 1934). Byly to jedyne w Polsce analizy urzgdowych statystyk
przestepczosci, a Radzinowicz byt bodaj jedynym autorem, ktéry w Polsce migdzywojennej uprawiat
kryminologi¢ empirycznie, zgodnie z dwczesnym pozytywistycznym paradygmatem tej nauki. Napisat tez
szereg artykutéw przyblizajacych polskiemu czytelnikowi rozmaite zachodnie rozwigzania polityczno-kry-
minalne i penitencjarne.

Pomimo to, Radzinowiczowi nie tylko nie powierzono katedry kryminologii na zadnym z uniwersy-
tetéw, zaden uniwersytet go nie zatrudnit, ale nawet nie powierzono mu na zadnym uniwersytecie wyktadu
z kryminologii. Ostatecznie Radzinowicz zostal docentem prywatnym na Wolnej Wszechnicy Polskiej,
zreszty jedynej uczelni w Polsce, w ktdrej istniata katedra kryminologii. Jej kierownikiem byt prof. Adam
Ettinger. Po wyjezdzie na stypendium Ministerstwa Sprawiedliwosci do Wielkiej Brytanii, gdzie miat na
potrzeby Ministerstwa zapozna¢ si¢ z brytyjska polityka kryminalng i systemem penitencjarnym, do kraju
juz nie wrécil. Tam zaskoczyt go wybuch wojny. Zatrudnit sic na Uniwersytecie w Cambridge, gdzie zor-
ganizowat Instytut Kryminologii, ktérym péiniej kierowat przez kilkadziesiat lat. Jego dorobek lokuje go
wiréd najwybitniejszych kryminologéw europejskich XX w.

W tym samym czasie kryminologi¢ prébowali uprawiaé, czy moze czgsciej propagowad, niektérzy
prawnicy karnisci. Na Uniwersytecie Stefana Batorego w Wilnie prof. Bronistaw Wréblewski prowadzit
dla studentéw ostatniego roku prawa ,seminarium kryminologiczne”. Zajmowato si¢ ono jednak raczej
prawem karnym i jego filozofia niz kryminologia w dzisiejszym rozumieniu tej nauki. W seminarium tym
uczestniczyt asystent Wréblewskiego, Witold Swida, ktéry w 1932 roku opublikowat studium ,,Przestgpca
zawodowy”, ktéra stata sie podstawg jego habilitacji, cho¢ byta bardzo ostro skrytykowana przez Wtadystawa
Woltera na tamach ,,Gazety Sadowej Warszawskiej” (1932, LX, Nr 3,s. 38-39 oraz LX, Nr 10, 5. 138-141).

233 | INFORMACJA NAUKOWA



Krete drogi kryminologii w Palsce

Na Uniwersytecie Poznariskim prof. Jézef Bossowski uruchomit ,,seminarium prawa i procesu karnego
oraz innych nauk kryminologicznych”. Juz sama nazwa tego seminarium ujawnia, ze Bossowski do nauk
kryminologicznych w pierwszej kolejnosci zaliczal nauki prawno-dogmatyczne. W zakresie kryminologii
seminarium zbierato materiaty dotyczace przesadéw kryminologicznych w Polsce. Materiatéw tych nie
udato si¢ opracowac ani opublikowaé przed wojna, a w czasie wojny zebrany materiat zaginat.

Kryminologia, a moze sci$lej pograniczem kryminologii i prawa karnego, zajmowat si¢ takze warszawski
profesor prawa karnego Wactaw Makowski. To on stangt na czele redakcji nowo utworzonego czasopisma
»Archiwum Kryminologiczne” (por. nizej).

Na marginesie warto doda¢, ze nazwa ,.kryminologia” funkcjonowata wéwezas tez w innych znacze-
niach, jako synonim kryminalistyki, a nawet kryminalistyki tacznie z medycyna sadowa. W tym znaczeniu
pojawiata si¢ w nazwach towarzystw naukowych czy czasopism.

Do dzi§ w tym znaczeniu nazwa ,kryminologia” funkcjonuje w nazwie towarzystwa: Polskie To-
warzystwo Medycyny Sadowej i Kryminologii, czy tytutu czasopisma: ,Archiwum Medycyny Sadowej
i Kryminologii”.

Jest rzecza charakterystyczna, ze kryminologii polskiej, a tym bardziej nauce prawa karnego zupetnie
nieznana byta kryminologia amerykariska, ktéra w latach 20. i 30. XX w. przezywata, glownie za sprawg
szkoty chicagowskiej, swoj rozkwit.

Leon Radzinowicz, bardzo krytycznie oceniajacy stan polskiej kryminologii okresu miedzywojenne-
go, wspomina dwéch mtodych polskich uczonych, z ktérymi mozna byto taczyé nadzieje na zmiang tego
stanu rzeczy. Wprawdzie nie wymienia ich nazwisk, bez trudu jednak mozna odgadna¢, ze miat na mysli
Stanistawa Batawie i Tadeusza Kuczme.

Stanistaw Batawia (1898-1980) byt absolwentem prawa i medycyny, asystentem prof. Wactawa
Makowskiego na Wydziale Prawa Uniwersytetu Warszawskiego, sekretarzem redakcji nowo powstatego
czasopisma ,,Archiwum Kryminologiczne” (w ktérym nawiasem méwiac opublikowano bodaj wiccej prac
z zakresu prawa karnego czy kryminalistyki niz z samej kryminologii). Batawia w 1931 roku opublikowat
wazng dla polskiej kryminologii ksiazke Witgp do nauki o przestgpstwie. Zagadnienie sktonnosci przestgp-
czych. To jak wielka role odegrat prof. Batawia w polskiej kryminologii, i jak wielkie zastugi potozyt dla tej
dyscypliny, jest sprawa powszechnie znana. Bedzie jeszcze o tym mowa pézniej.

Tadeusz Kuczma (1905-1940) byt asystentem prof. Bossowskiego, a réwnoczesnie prokuratorem
Sadu Okregowego w Poznaniu. Dzieki poparciu prof. Bossowskiego w 1933 roku otrzymat stypendium
Fundagji Rockefellera i wyjechat na dwa lata do USA. Badania archiwalne dr Anny Szuby-Boron spowo-
dowaty, ze mozemy doktadnie odtworzy¢ przebieg pobytu Kuczmy w USA. Otéz studiowat on nie tylko
pod kierunkiem Sutherlanda (o czym wspomina Radzinowicz), ale takze miat kontakt z Thorstenem
Sellinem, Ernestem Burgessem, Clifordem Shawem. Spotkat tez twérce amerykanskiej kryminologii psy-
choanalitycznej Franza Alexandra. Zapoznat si¢ wigc z cat niemal czotéwka kryminologii amerykariskiej,
z réznymi jej szkotami i teoriami.

Swe do$wiadczenia amerykaniskie Kuczma spozytkowal, piszac Genetyczne ujecie preestepstwa, ktéra
w zamierzeniach miata by¢ jego pracg habilitacyjna.

Wojna przekreslita te plany. Przekreslita tez perspektywy na jakis zdecydowany przetom w polskie;
kryminologii. Radzinowicz zostal w Anglii, gdzie potozyt ogromne zastugi dla kryminologii brytyjskiej
i w ogdle swiatowej. Kuczme zamordowali hitlerowcy. Wojna i okupacja na S lat przerwata rozwéj nauki
w Polsce. Niestety, powojenna rzeczywisto$¢ tez nie sprzyjata rozwojowi kryminologii.

3.2. Kryminologia w Polsce w latach 1945-1956
Po wojnie Polska znalazta si¢ nie z whasnej woli w sowieckiej strefie wptywéw, ze wszystkimi tego konsekwen-

cjami. Urzedowo narzucony marksizm i to w swej zwulgaryzowanej i anachronicznej postaci nie sprzyjat
rozwojowi nauk spotecznych i nauk prawnych. W dodatku nauka polska zostata na kilka sposobéw odcicta
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od nauki zachodniej. Odcicta barierg ideologiczna (nauka zachodnia, z przymiotnikiem ,,burzuazyjna”, byta
urzedowo potepiona), barierg polityczna, poprzez utrudnienia w kontaktach z zagranicznymi osrodkami
naukowymi, wreszcie barierg ekonomiczng. Zachodnie wydawnictwa byty zbyt drogie nie tylko dla oséb
uprawiajacych nauke, ale nawet dla najwigkszych polskich bibliotek naukowych.

Dla mtodego pokolenia to niewyobrazalne, ale jeszcze wlatach 70. zarabiali$my na uniwersytecie ok. 20
dolaréw miesiccznie, przecigtny podrecznik kryminologii kosztowat co najmniej kilkadziesiagt dolaréw. Nie
bylo tez Internetu i tym samym dostgpu przez Internet do $wiatowej literatury.

Pierwsza z tych barier obowiazywata do roku 1956. Druga do 1970. Trzecia do czasu upadku PRL
w 1989.

Kryminologia marksistowska, jak wiemy, zaktadata najogélniej rzecz ujmujac taki ciag przyczynowy:
klasowa struktura spoteczna rodzi wyzysk. Wyzysk rodzi ngdz¢. Nedza rodzi przestgpczo$é.

W ZSRR i paristwach satelickich zniesiono klasy spoteczne, zlikwidowano wyzysk i nedze (faktycznie
nikt z gtodu nie umierat, a rozpigto$¢ bogactwa byta niewiclka), a mimo to przestepczos¢ istniata i miata
si¢ catkiem dobrze. Wobec tego mozliwe byty dwa tylko wyjasnienia: albo marksizm si¢ mylil, albo prak-
tyka w ZSRR i krajach satelickich nie byta zgodna z marksizmem. Obydwa z tych wyjasnieri byty nie do
przyjecia. Wymyslono wicc cos, co filozofia nauki nazywa hipoteza ad hoc. Byta to teoria reliktéw. Glosita
ona, ze przestgpczosé jest ,reliktem”, czasem dosadnie nazywanym ,odpadem” (I. Andrejew, L. Lernell,
J. Sawicki, Prawo karne Polski Ludowes, UW, Warszawa 1953) kt6ry w paiistwach socjalistycznych pozostat
po kapitalizmie i ktdry z czasem sam wygasnie. W takim ujeciu, przestgpczosé, to nic innego jak ,,rozktadowa
dziatalno$¢ odpadkéw starego spoteczeristwa”. Przyspieszeniu tego procesu, ktéry zmierzat zgodnie z teorig
relikeéw do wygasniccia przestgpczosci, stuzyé miaty miedzy innymi potepienie nauki burzuazyjnej, odcigcie
si¢ od niej, i w ogdle odizolowanie od $wiata kapitalistycznego, wytepieniu wszelkich ,,burzuazyjnych na-
wykdéw”, ,burzuazyjnej mentalno$ci”, a w szczegélnosci ich bazy, jaka byta wtasnosé prywatna i prywatna
przedsiebiorczo$é

Nie byt to klimat sprzyjajacy rozwojowi kryminologii. A ona sama stata si¢ zbyteczna, bo przeciez
wszystko juz byto wyjasnione przez Marksa i Engelsa i ich genialnego komentatora Lenina. Co wigcej. ,,Socja-
listyczna nauka prawa karnego”, stosujac ,,jedynie stuszng metode dialektyczna” obejmowata — jak wyjasniali
przywotani wyzej autorzy podrecznika — ,wszystkie zagadnienia prawa karnego: normy, instytucje karne,
przestepstwo, przestepczosé oraz teorie karne we wzajemnym powiazaniu”. Podkreslano, ze takie ,wzajemne
powiazanie” — nie odrywa zagadnien ,czysto prawnych” od ,zagadnien rzekomo przyrodniczych”, jak to
usituje robi¢ nauka burzuazyjna, zajmujaca si¢ zagadnieniami przestepstwa i kary, ktéra w XX w. ,rozpada
sic na dwie odrebne dziedziny: dogmatyke i kryminologie”.

Trudno nie zauwazy¢, ze wychodzac z innych przestanek i dazac do innych celéw, nauka socjalistyczna
zblizyta sic do pogladu konserwatywnych polskich profesoréw prawa karnego, podobnie jak oni uwazajac,
ze kryminologia jest cz¢dcia prawa karnego, a nie odr¢bna nauka.

To, co jeszcze w XIX w. Rosenblatt widziat jako nowa, odr¢bna od prawa karnego nauke, a wicc
antropologie kryminalng, socjologi¢ kryminalna i inne, w czasach stalinowskich na powrét wttoczono do
prawa karnego.

Nic dziwnego, ze w tym czasie nie utworzono zadnej katedry kryminologii. Zamarta kryminologia,
filozofia prawa karnego, wszystkie nauki spoteczne.

Czg$¢ mtodego pokolenia naukowcéw uwazajacych sic za marksistow, na szczgscie niezbyt liczna,
ale wyraznie nadaktywna, potrafita odnalez¢ si¢ w tych realiach i by¢ moze nawet z przekonaniem glosic
tezy teorii reliktéw. Na szczescie nie byta ona zbyt liczna. Jeden z przedstawicieli tego pokolenia wywodzit
na przyktad, ze ,w ustroju socjalistycznym, przyczyny przestgpstwa tkwia przede wszystkim w psychice
podmiotu przestgpstwa, to jest w jego wrogim nastawieniu do ustroju, albo tez w jego niedostatecznym
uswiadomieniu spotecznym” (T. Hanausek).

Naukowcy starszego pokolenia, najczesciej milczeli, zajmujac sig raczej bezpiecznymi tematami, a do
takich na pewno nie nalezaty rozwazania filozoficzno-prawne ani teoretyczno-kryminologiczne, ktére wolno
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byto uprawiad jedynie z ,marksistowskiego punktu widzenia”. Cz¢$¢ z nich demonstracyjnie odcinata si¢
od nauki burzuazyjnej i swoich przedwojennych pogladéw. Jeden z wybitnych prawnikéw, przedwojenny
sedzia Sadu Najwyzszego, profesor prawa karnego, odznaczony przez prezydenta Moscickiego komandorig
krzyza ,Polonia Restituta”, w 1954 roku kryminologic amerykariska, ktérg z przekasem nazywat ,,crimi-
nology” okreslat jako ,reakcyjna”, ,ugruntowujaca przekonanie o nieuniknionym istnieniu spotecznego
zjawiska przestepcy wérdd znienawidzonych przez imperializm ,,nizszych” warstw spotecznych, zbyt mato
postusznych «wolnej» walce o byt” (E. Rappaport).

Inny wybitny, przedwojenny jeszcze, profesor prawa karnego twierdzenia kryminologéw amerykan-
skich okreslal mianem ,,nieczystej roboty”, a uczonych amerykariskich nazywat okresleniem zapozyczonym
od jednego z autoréw radzieckich jako ,lokajéw w togach doktoréw prawa i filozofii” (W. Wolter).

Przytaczam te przyklady nie po to, by kogokolwick potepia¢ czy osmieszal. Jestem jak najdalej od
takich postaw. Chciatem jednak pokazaé panujacy w tym czasie klimat, zdecydowanie niesprzyjajacy upra-
wianiu kryminologii.

Tym wicksza chwata profesorowi Stanistawowi Batawii, kt6ry jako jedyny w tym czasie, od 1949 pro-
wadzit wyktad zkryminologii dla studentéw prawa uniwersytetéw Warszawskiego i Eédzkiego i prowadzit
badania empiryczne, ograniczone jednak w zasadzie do problematyki przestepczosci nieletnich. Kierowat
tez jedynym w Polsce Zaktadem Kryminologii w ramach katedry prawa karnego na UW. Dopiero na fali
zblizajacej sig po $mierci Stalina odwilzy, w 1955 roku utworzono Zaktad Kryminologii w Polskiej Akademii
Nauk. Kierownikiem tego zaktadu zostat prof. Batawia. Bez przesady mozna powiedzie, ze to dzigki prof.
Batawii i zgromadzonego wokét niego srodowiska kryminologia w Polsce przetrwata swéj najgorszy okres.

3.3. Kryminologia w Polsce po 1956 roku

Liberalizacja zycia, takze naukowego, po 1956 roku stworzyta lepszy klimat dla rozwoju kryminologii. Obok
$rodowiska skupionego wokét Stanistawa Batawii, badania kryminologiczne podejmowane byly takze
w innych osrodkach. Tak na przyktad profesor prawa karnego Witold Swida opublikowat w 1960 r. prace
»O wplywie zmiany ustroju na przestgpczo$¢”, a rok pdzniej, wspdlnie z cérka, Hanng S'wida‘ opublikowali
prace Mtodociani przestgpey w wigzieniu. Praca byta podsumowaniem eksperymentu wychowawczego
zrealizowanego w Zaktadzie Karnym w Szczypiornie.

W 1965 r. ukazat si¢ obszerny podrecznik kryminologii autorstwa prof. Pawta Horoszowskiego.
Podrecznik powstat po pobycie Pawta Horoszowskiego na stypendium w USA i po raz pierwszy w Polsce,
co najmniej od czasu Kuczmy, szeroko omawiat kryminologic $wiatowa, szczeg6lnie amerykariska.

W slad za podrecznikiem Horoszowskiego pojawia sic w Polsce szereg podrecznikéw kryminologii
(W. Swidy, B. Hotysta, L. Lernella, L. Tyszkiewicza). Kryminologia zaczyna by¢ wyktadana prawnikom na
wszystkich wydziatach prawa, zaczynaja powstawad tez samodzielne katedry i zaktady kryminologii. Kate-
dry te obejmuja prawnicy, a niektdrzy z nich wezesniej kryminologia w ogdle si¢ nie zajmowali. Autorami
podrecznikéw takze byli prawnicy, dotad specjalisci z zakresu prawa karnego (Swida, Lernell, Tyszkiewicz)
lub kryminalistyki (Horoszowski, Hotyst). W 1972 r. na Uniwersytecie Warszawskim powstat kolejny
zaktad kryminologii (po Wydziale Prawa i PAN) w ramach utworzonego Instytutu Profilaktyki Spotecznej
i Resogjalizacji.

W 1971 r. prawnik Leszek Lernell pokusit si¢ 0 zbudowanie wtasnej eklektycznej teorii etiologicznej,
wedle ktorej ,,przezywanie wlasnej sytuacji nieréwnosci i dazenie do zmniejszenia jej skutkéw” miato by¢
generalnym czynnikiem kryminogennym (L. Lernell, Zarys kryminologii ogdinej, Warszawa 1971).

W 1986 ukazato si¢ kilka warto$ciowych ksiazek. Przede wszystkim Lecha Falandysza W kregu kry-
minologii radykalnej prezentujaca najnowsze trendy zachodniej kryminologii krytycznej. W tym samym
roku ukazat si¢ podrecznik Krystyny Ostrowskiej i Dobrochny Wojcik Teorie kryminologiczne zawierajacy
przeglad teorii indywidualnych wspétczesnej kryminologii zachodniej, a takze ksigzka D. Wojcik Nieprzy-
stosowanie spoteczne miodzgiezy — analiza psychologiczno-kryminologiczna.
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Niezaleznie od prac kryminologéw i prawnikéw, szereg ciekawych prac kryminologicznych opubli-
kowali psychiatrzy (np. A. Szymusik, Psychopatologia zabdjcow), psycholodzy (np. J.K. Gierowski, Motywy
zabdjstw) czy pedagodzy (np. Bronistaw Urban).

Wiszystko to znacznie przyblizyto nas do kryminologii zachodnie;j.

Na marginesie, nie spos6b nie zauwazy¢, ze autorami niemal wszystkich podrecznikéw kryminolo-
gii byli prawnicy i oni tez objeli powstajace na uniwersytetach katedry czy zaktady kryminologii. W tych
katedrach i zaktadach pracujg przede wszystkim absolwenci wydziatéw prawa, a formalnie kryminologia
zostata zaliczona do nauk prawnych. Tak samo jest zreszta w wielu krajach europejskich. Tymczasem w USA,
kryminologia od czaséw szkoty chicagowskiej zwiazana jest z socjologia.

Konsckwencje tego sa oczywiste.

Kryminologii w Polsce po 1989 1. nie bede tu omawiat. To juz nie historia, to wspétezesno$¢. Ogranicze
sic tylko do stwierdzenia, ze w 1989 1. przestaly dziataé ostatnie bariery oddzielajace kryminologie uprawiang
w Polsce od kryminologii $wiatowej. Jak te okazje wykorzystamy, zalezy juz tylko od nas.
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