Irena Rzeplinska

Sadowy wymiar kary za przestgpstwo zgwalcenia
( przyczynek do dyskusji nad liberalng versus represyjng
polityka karna)'

Przestepstwo zgwalcenia nalezy do tej kategorii przestgpstw, ktora zawsze
budzi spoteczne oburzenie, a wobec sprawcow gwattow opinia publiczna zada
wymiaru najsurowszych kar — w przypadku tego czynu bezwzglednych kar po-
zbawienia wolno$ci. Orzeczenie przez sad, w konkretnej sprawie, wobec kon-
kretnego sprawcy przestgpstwa zgwalcenia, kary pozbawienia wolno$ci z wa-
runkowym zawieszeniem jej wykonania, jest przyjmowane, wedlug komentu-
jacych dziennikarzy, powotujacych si¢ tutaj na opini¢ publiczna, jako kara nie-
sprawiedliwa, zbyt tagodna, w istocie nie wyrzadzajaca sprawcy zadnej dole-
gliwo$ci. W najbardziej skrajnych opiniach — kara pozbawienia wolnos$ci z wa-
runkowym zawieszeniem jej wykonania - to wlasciwie ,,puszczenie sprawcy
przestgpstwa wolno”, to tak jakby sad zadnej kary nie wymierzyt, a sprawca
nie odczut zadnej dolegliwosci.

Oceny takie sa bledne.

Kara pozbawienia wolno$ci w wymiarze bezwzglednym jest najsurowsza z
kar, jakie przewidziane sa w polskim kodeksie karnym; tak jest i w innych eu-
ropejskich systemach karnych. Wymiar kary pozbawienia wolno$ci w postaci
25 lat 1 kary dozywotniego jej pozbawienia tworza, w istocie, jej najsurowsze
rodzaje (art. 32 k.k.).

Za kara bezwglednego pozbawienia wolno$ci, plasuje sig, w gradacji kar
wedlug stopnia surowosci, wymiar kary pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania: jej wymiar, w takim przypadku, nie moze prze-
kroczy¢ 2 lat a okres proby stanowiacy czas zawieszenia wykonania tej kary —
5 lat. Przez okres proby, nad skazanym przez caty czas ,,wisi” mozliwo$¢ od-
wotania zawieszenia 1 wykonania kary pozbawienia wolnoéci. Jest to wigc nie,

' W prowadzeniu badan uczestniczyt dr Michat Jankowski. Badanie przeprowadzono w
Instytucie Wymiaru Sprawiedliwosci w latach 2001-2001.
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jak chce opinia publiczna, uwolnienie sprawcy od odpowiedzialnosci, ale ,,0d-
roczenie” wykonania kary pozbawienia wolnosci - to znaczy odestania spraw-
cy do wigzienia.

Od poczatku lat dziewigc¢dziesiatych wzrastat systematycznie udziat kar
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania za prze-
stepstwo zgwalcenia - do okoto 40% w 1996 r., a za przestgpstwo zgwalcenia
ze szczegdlnym okrucienstwem lub zbiorowe - do okoto 10% w 1996 r. (dziato
si¢ to jeszcze pod rzadami kodeksu karnego z 1969 r.). Dato to podstawy do
formutowania ocen, iz ,,kara pozbawienia wolnos$ci z warunkowym zawiesze-
niem jej wykonania jest orzekana nawet za najpowazniejsze przestgpstwa
(przypomnijmy okoto 40% kar za gwalty to kary w zawieszeniu)”>.

Pojawiajace sig, w §lad za obserwacja realizowanej przez sady polityki
karnej, oceny, iz jest ona liberalna, a w niektérych przypadkach zbyt liberalna,
jezeli wybiera sposrod katalogu kar te nieizolacyjne - 1 toczaca si¢ dyskusja na
ten temat - to bezposredni powdd podjgcia prezentowanych tutaj badan krymi-
nologicznych.

Ich przedmiotem stal si¢ sadowy wymiar kary za przestepstwo zgwatcenia,
ale jednego rodzaju: kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem
jej] wykonania. Interesowalo nas w jakich sprawach, wobec jakich sprawcow
oraz z jakim uzasadnieniem (jesli byto ono sporzadzone) sady decydowaly sig
wymierzy¢ kar¢ pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wy-
konania na czas proby. Autorzy badania przypisali sobie rolg sedziow 1 w kaz-
dym przypadku oceniali, czy kara, z warunkowym zawieszeniem jej wykona-
nia, byta odpowiednia w $wietle wszystkich okolicznos$ci sprawy.

Celem badan byt wytacznie opis spraw karnych o przestgpstwo zgwatce-
nia, w ktorych sprawca (badz sprawcy) zostal skazany na karg pozbawienia
wolnosci, ktorej wykonanie zawieszono.

W prezentowanych tutaj badaniach celem nie bylo porownywanie spraw o
przestgpstwo zgwatcenia i sprawcoéw tegoz skazywanych na kary bezwzgledne
pozbawienia wolnosci ze skazywanymi na kary pozbawienia wolnosci z wa-
runkowym zawieszeniem ich wykonania — chociaz takie badania mozna sobie
wyobrazié¢. Chodzito wytacznie o ukazanie kogo, w jakich okoliczno$ciach, w
jakich sprawach, sady skazuja za przestepstwo zgwatcenia na karg nieizolacyj-
na — zawieszajac wykonanie wymierzonej kary pozbawienia wolnosci.

% Dane przytaczam za: A. Siemaszko, B. Gruszczyniska, M. Marczewski: Atlas przestep-
czosci w Polsce 2, Instytut Wymiaru Sprawiedliwo$ci, Oficyna Naukowa, Warszawa 1999, s.
87- 88; cytat z zamieszczonego tamze podsumowania A. Siemaszko: Przestgpczos¢ i polityka
kryminalna w Polsce lat dziewigcdziesiatych: préba syntezy, s. 172 — 173.
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Przedmiotem prezentowanych tutaj badan byty sprawy karne o przestgp-
stwo zgwalcenia (okreslone w art. 197 §1, §2 1 §3 k.k.), w ktérych, w stosunku
do co najmniej jednego skazanego, zapadto prawomocne orzeczenie skazujace
na kar¢ pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania tej ka-
ry.

Zostaty zbadane sprawy z jednego roku, obejmujacego Il poétrocze 1998 r. 1
I potrocze 1999 r. Dla poréwnania przedstawiamy liczby skazan (w tym z wa-
runkowym zawieszeniem wykonania kary) w tego rodzaju sprawach za 1999 r.

Artykut Liczba skazan Liczba skazan z warunkowym zawie-
197 szeniem wykonania kary
1.b. %% 1.b. %%
§1 487 100 181 37,2
§2 58 100 36 62,1
§3 363 100 60 16,5
RAZEM 908 100 277 30,5

Zrodto: dane statystyczne MS

W 1999 r. skazano za czyny okreslone w art. 197 k.k., z warunkowym
zwieszeniem wykonania kary - 227 oséb. W zbadanych sprawach — w poréw-
nywalnym okresie — wystapito natomiast 185 takich skazanych, tj. niemal 70%
tej porownawczej liczby sprawcow. Mozna réwniez stwierdzi¢, ze mniej wig-
cej w stosunku do tylko co trzeciego skazanego za czyn okre§lony w art. 197
k.k. wymierzana jest kara pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania.

W pi$mie do Prezeséw Sadow Rejonowych i Okrggowych okreslono, ze
chodzi o sprawy, w ktorych wyrok w I instancji zapadt w okresie od 1.09.1998
r. — 31.08.1999 r.; przedmiotem badan byly zatem sprawy rozpatrywane pod
rzadami nowego kodeksu karnego, a jednocze$nie na tyle odlegte od czasu, w
ktorym przeprowadzono badania, aby gwarantowaé, iz orzeczenia, nawet po
przejsciu kolejnych instancji, beda juz prawomocne.

Pisma z prosba o nadestanie do badan akt spraw karnych o wymienionych
wyzej cechach wystane zostaty do wszystkich sadéow rejonowych 1 sadow
okregowych w Polsce”.

Sposréd nadestanych akt spraw karnych kwalifikowaly si¢ do badan i zo-
staty zbadane:

? Badania przeprowadzone zostaty w ramach programu badawczego Instytutu Wymiaru
Sprawiedliwosci.
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- 132 sprawy o przestgpstwo zgwalcenia rozpoznane w sadach rejono-
wych jako sadach I instancji; w sprawach tych skazano na kary pozbawienia
wolnosci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania 135 sprawcow,

- 21 spraw o przestgpstwo zgwalcenia rozpoznanych w sadach okrggo-
wych jako sadach I instancji, w ktérych skazanych zostato, na kary pozbawie-
nia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania, 50 sprawcow.

Wsrdd nich, w przedziale wiekowym do 21 lat znalazto sig¢ 63 (34,1%)
sprawcow; 22-30 lat — 55 (29,7%); 31-40 lat — 39 (21,1%); 41-50 lat —19
(10,3%); powyzej 50 lat — 9 (4,9%).

Wszyscy sprawcy byli mgzczyznami — facznie 185.

Sprawcow uprzednio nie karanych bylo 145; karanych 38 (nie odpowia-
dajacych w warunkach recydywy specjalnej); natomiast karanych 1 odpowia-
dajacych w warunkach recydywy specjalnej — 2.

Dobra opinig¢ miato 70 sprawcow; przecigtna — 35; zta — 17. Co do pozo-
stalych 63 brak danych.

Wyksztatcenie sprawcow: niepetne podstawowe — 5; podstawowe — 89;
zawodowe — 72; $rednie — 12; wyzsze — 2. Pozostali 5 — brak danych.

Praca/nauka. Stata praca — 61; praca na wlasny rachunek — 11; wiasne go-
spodarstwo rolne — 15; praca dorywcza — 12; renta — 11; uczen — 18; inny niz
uczen, na utrzymaniu rodzicéw — 22; na utrzymaniu innego cztonka rodziny —
2; bezrobotny pobierajacy zasitek — 10; inny nie pracujacy — 23.

Miejsce zamieszkania. Miasto wojewddzkie — 21; miasto inne — 78; wie$ —
86.

Pokrzywdzonych w przedziale wiekowym do 13 lat znalazto sig¢ 9 (5,6%);
13-15 lat — 22 (13,6%) pokrzywdzonych; 16-18 lat — 34 (20,1%); 19-20 lat - 22
(13,6%); 21-30 lat — 41 (25,3%); 31-40 lat — 14 (8,6%); 41-50 lat — 13 (8,0%)’
powyzej 50 lat — 7 (4,3%).

Pte¢: 160 kobiet i 2 mezczyzn, tacznie 162 ofiary.

Wyksztatcenie pokrzywdzonych: niepelne podstawowe — 30; podstawowe
—51; zawodowe — 27; $rednie — 24; wyzsze — 7. Pozostale — 23 — brak danych.

Praca/nauka. Stata praca — 41; wlasne gospodarstwo rolne — 4; renta — §;
uczennice, na utrzymaniu rodzicow (w tym 1 uczef) — 63; na utrzymaniu inne-
go cztonka rodziny — 2; studentka — 3; na urlopie wychowawczym — 1; zasitek
dla bezrobotnych — 13; zasilek z opieki spotecznej — 1; inne nie pracujace — 22
(w tym jeden mezczyzna przebywajacy w zaktadzie karnym).

Miejsce zamieszkania. Miasto wojewddzkie — 18; miasto inne — 69; wie$ —
71, oraz 1 osoba przebywajaca w zaktadzie karnym, brak danych — 3.

Indywidualnym przedmiotem ochrony w art. 197 kk. jest wolno$¢ od
przymusu w sferze czynnos$ci seksualnych. Atak na tg sfer¢ moze polegaé na
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zmuszeniu ofiary do okreslonego dzialania, zaniechania, albo do znoszenia
okreslonego zachowania sprawcy

Kodeks karny przewiduje dwa typy zasadnicze zgwalcenia: pierwszy —
okre$lony w art. 197 §1 k.k. — doprowadzenie ofiary do obcowania ptciowego,

drugi — okres$lony w art. 197 §2 k.k. — doprowadzenie innej osoby (ofiary)
do poddania sig innej czynnosci seksualnej albo wykonania takiej czynno$ci.

Trzeci typ — kwalifikowany — okresla kodeks karny w art. 197 §3 k.k.: je-
zeli sprawca dopuszcza sig zgwalcenia okre$lonego w art. 197 §1 lub §2, dzia-
tajac ze szczegbdlnym okrucienstwem lub wspoélnie z inng osoba.

Wszystkie typy stanowia wystepki i zagrozone sa, wylacznie, kara pozba-
wienia wolno$ci w rozmiarze: od roku do lat 10 w §1, od 3 miesigcy do lat 5 —
za czyn okreslony w §2, 1 najsurowiej: od 2 lat do 12 lat pozbawienia wolnosci
w §3.

Taki ksztalt sankcji daje mozliwo§¢ wymiaru kary pozbawienia wolnos$ci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Sad moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolnosci nie przekraczajacej 2 lat, jezeli jest to wystarczajace dla osiagnigcia
wobec sprawcy celéw kary, a w szczeg6élnoSci zapobiezenia powrotowi do
przestgpstwa (art. 69 §1 k.k.); sad zawieszajac karg bierze pod uwagg (przede
wszystkim): postawe sprawcy, jego wiasciwos$ci 1 warunki osobiste, dotychcza-
sowy sposoOb zycia oraz zachowanie si¢ po popelnieniu przestgpstwa (art. 69 §2
k.k.); wyjatkowo, w wypadku uzasadnionym szczegdlnymi okoliczno$ciami,
mozna zastosowa¢ warunkowe zawieszenie wykonania kary, w tym kary po-
zbawienia wolnos$ci, wobec sprawcy okreslonego w art. 64 §2 k.k., to znaczy
wobec skazywanego w warunkach recydywy specjalnej wielokrotnej (art. 69
§3 k.k.).

Sad wymierzajac karg przestgpcy kieruje sig 1 opiera ten wymiar na dwoch
grupach zasad: ogélnoustrojowych i kodeksowych; pierwsza to: zasada huma-
nitaryzmu oraz godnosci czlowieka, zasada rownosci wobec prawa oraz zasada
sprawiedliwosci kary; do drugiej grupy naleza: zasada swobodnego uznania
sadu w granicach ustawy, zasada indywidualizacji kar, zasada winy oraz spo-
tecznej szkodliwosci czynu®.

Wsrod tych ostatnich nadrzednymi sa: zasada swobodnego uznania sg-
dziowskiego w granicach ustawy i zasada winy, zakre$lajaca granice wymiaru
kary w indywidualnym przypadku.

* A. Zoll (red): Kodeks Karny; czgéé szczegdlna. Komentarz do art. 117-277, wyd. Za-
kamycze 1999, s. 510.

* K. Buchala, A. Zoll: Kodeks Karny. Cze$é ogdlna. Komentarz., wyd. Zakamycze 1998,
s. 377
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Zbadane sprawy zostaty podzielone na kategorie pozwalajace na sformu-
lowanie pewnych uog6lnien’.

I. Pierwsza kategoria spraw majaca wspdlna cechg formalna, to te, w kto-
rych sprawca zostat skazany za usilowanie przestgpstwa zgwatcenia.

Spraw takich bylo 51, i tyluz sprawcoéw; w tym czterech skazanych za
usilowanie doprowadzenia innej osoby do poddania si¢ czynnosci seksualne;j,
tj. zaczyn z art. 197 §2 k k..

W stosunku do 132 spraw, badanych tutaj, osadzonych w Sadach Rejono-
wych, sprawy, w ktorych sprawcy zostali skazania za usitowanie zgwalcenia na

kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem, stanowia 38,6%.

Obcy sprawca (zamieszkaly na wsi, o wyksztalceniu podstawowym — ukon-
czyt szkole specjalng — bedqcy na utrzymaniu rodzicow i wykonujqcy prace do-
rywcze, uposledzony umystowo w stopniu lekkim, w wieku ok. 21 lat, niekara-
ny), na przystanku PKS grozit pokrzywdzonej (zamieszkata na wsi, nie pracu-
jaca, w wieku 19 lat) nozem i prowadzit jq pod most. Po drodze uciekta.

Zostat skazany:

zart. 13 §1wzw. zart. 197 §1iart. 32 §2 — 1 rok pozbawienia wolnosci w
zawieszeniu na 3 lata, plus dozor kuratora, plus grzywna w lqcznym wymiarze
600 z1, plus zobowiqzanie do poddania sie leczeniu odwykowemu.

Znany z widzenia sprawca (zamieszkaly na wsi, o wyksztatceniu podsta-
wowym, pracujqcy dorywczo, Zyjacy w nedzy, w wieku 35 lat, karany) napad?
kobiete (zamieszkalq na wsi, pracujqcaq, w wieku 20 lat) w lesie. Przewrocit jq i
usitowat zgwalci¢. Poprosita zeby jq puscit, bo musi cos zrobi¢. Puscil, a po-
krzywdzona ucielkia.

Zostat skazany:

zart. 13 §1 wzw. zart. 197 §1 w zb. z art. 157 §2 wzw. z art. 11 §2 - 2
lata pozbawienia wolnosci w zawieszeniu na 4 lata.

W uzasadnieniu wyroku sqd uzasadnit zawieszenie wykonania kary w na-
stepujqcy sposob. sprawca byl wprawdzie karany z art. 168 §1 d.k.k., ale od
odbycia kary minetlo 10 lat; zachodzi przypuszczenie ze kara w zawieszeniu
odniesie zamierzony efekt wychowawczy i prewencyjny. ,,Diugi okres proby
pozwoli na sprawdzenie trafnosci tej prognozy”.

® Poniewaz kategorie te musiaty by¢ roztaczne, a jednoczesnie zas stuzyé do okreslonych
celéw praktycznych, zastosowany podziat nie spetnia warunkéw prawidtowej klasyfikacji.
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II. Kategoria druga: sprawy, w ktorych sprawca zgwalcenia 1 ofiara sa
matzenstwem lub pozostaja w konkubinacie; spraw takich byto 17 (w stosunku
do 132 badanych tutaj rozpoznanych przez Sady Rejonowe to 12,9%).

W 13 sprawach sprawca zostal skazany za dwa przestgpstwa: zgwalcenie
(art. 197 §1 k.k. 1 w jednym przypadku: 197 §2 k.k.) 1 zngcania sig (art. 207 §1
k.k.). W tych sprawach wszyscy sprawcy zostali okresleni jako naduzywajacy
alkoholu, jeden leczyt sig¢ w poradni zdrowia psychicznego.

W wigkszoS$ci spraw pokrzywdzone: zony lub konkubiny zwracaty si¢ do
sadu z prosba o niewymierzanie bezwzglednej kary pozbawienia wolno$ci.

We wszystkich sprawach sad zawieszajac warunkowo wykonanie kary po-
zbawienia wolnosci orzekl obowiazek powstrzymania si¢ od naduzywania al-
koholu.

Maz (zamieszkaly na wsi, pracujqcy, o wyksztatceniu zasadniczym zawo-
dowym, w wieku ok. 21 lat, niekarany) pod wptywem alkoholu zgwatcit w domu
zone (zamieszkala na wsi, pracujqca, o wyksztatceniu srednim, w wieku 20 lat).
Ponadto zostat skazany za znecanie si¢ nad Zong.

Zostat skazany:

zart. 197 §1 — 1 rok i 3 miesiqce pozbawienia wolnosci

z art. 207 §1 — 1 rok pozbawienia wolnosci

kara tqczna - 1 rok i 3 miesiqce pozbawienia wolnosci w zawieszeniu na 4
lata, plus zobowiqzanie do powstrzymania sie od naduzywania alkoholu.

k 3k %k

Sprawca (zamieszkaly w miescie innym niz wojewodzkie, ktory ukonczyt
kilka klas specjalnej szkoly podstawowej, rencista, w wieku 37 lat, karany, le-
czqcy sie w poradni zdrowia psychicznego) dwukrotnie zmusit swq konkubine
(zamieszkata w miescie innym niz wojewddzkie, o wyksztalceniu podstawowym,
rencistka, w wieku powyzej 50 lat) do obcowania piciowego.

Zostat skazany:

zart. 197 §1— 1 rok i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci w zawieszeniu na 3
lata, plus obowiqzek powstrzymania si¢ od naduzywania alkoholu, plus dozor
kuratora.

Z uwagi na naganne zachowanie, w tym interwencja policji, zarzqdzono
pozniej wykonanie kary.

III. Trzecia kategorig spraw okresliliSmy jako zgwalcenia w rodzinie: tam,
gdzie sprawca 1 ofiara byli rodzinnie powigzani: ojciec — corka, dziadek —
wnuczka, wujek — siostrzenica, ojczym — pasierbica, brat — siostra, zig¢ — te-
sciowa.
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Spraw takich bylo 10 (7,6% wszystkich badanych z Sadéw Rejonowych);
w czterech sprawach ofiara miata ponizej 15 lat, stad kwalifikacja prawna czy-
nu obejmowata przestepstwo z art. 200 §1 k.k.; jeden sprawca zostat skazany
przy przyjeciu, ze dzialat w warunkach ograniczonej poczytalno$ci, jeden le-
czony byt psychiatrycznie.

Sady zawieszajac wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci braty
pod uwage szczegblne okolicznosci spraw i cechy sprawcow — byly to nastg-
pujace: prosba matki pokrzywdzonej o nie wymierzanie bezwzglednej kary po-
zbawienia wolno$ci, zaawansowany wiek sprawcy, fakt, ze sprawca wyprowa-
dzil si¢ z domu po popehieniu przestgpstwa, stan zdrowia sprawcy — cigzka
choroba, choroba psychiczna sprawcy. Stosownie do tych okoliczno$ci 1 cech
sprawcy okres proby zostat powiazany z natozonymi na sprawce¢ obowiazkami.

Sprawca (zamieszkaly na wsi, o wyksztalceniu podstawowym, bezrobotny,
w wieku ok. 40 lat, niekarany) na wersalce przemocq catowat pasierbice (za-
mieszkata na wsi, uczennica, w wieku 18 lat) w piersi. Odstqpit po jej prote-
stach.

Zostat skazany:

zart. 197 §2 - 1 rok i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci w zawieszeniu na 4
lata, plus dozor kuratora.

Wujek pokrzywdzonej (w wieku 43 lat, rencista IIl grupy, wtasciciel domu,
nie naduzywa alkoholu, mieszkajq w miescie innym niz wojewddzkie) gwaltcit
ofiare (w wieku 13 — 15 lat) od 11 roku jej zZycia.

Sprawca nie przyznat sie do winy, odmowit sktadania wyjasnien.

Sad w wyroku zmienit kwalifikacje prawnq czynu przyjetq w akcie oskarze-
nia: zart. 168 §1 d.kk., na art. 176 d.k.k. w zw. z art. 58 d.k.k.

Saqd wymierzyt sprawcy kare: 2 lat pozbawienia wolnosci w zawieszeniu na
5 lat, plus grzywna w wymiarze 4000 zt, plus dozor kuratora.

Zeznania pokrzywdzonej, ze byla wielokrotnie gwatcona przez sprawce,
budzq watpliwosci. Sqd nie dat wiary jej zeznaniom - przekonywujqco i prawi-
dlowo uzasadnil zmiane kwalifikacji prawnej.

Od wyroku ztozyt apelacje prokurator i obronca.

Wyrok zostat utrzymany w mocy przez sqd drugiej instancji.

Wymiar kary sqd uzasadnit tym, ze sprawca nie byt karany, ma dobrq opi-
nie, jest rencistq 11 grupy, choruje powaznie na ptuca, a jego zona, ze wzgledu
na stan zdrowia, wymaga opieki.

IV. Stosunkowo liczna kategorig tworza sprawy, w ktérych pokrzywdzona
byta matoletnia (w chwili czynu nie miata ukoficzonych 18 lat), a sprawca byt
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osoba obca, nie powiazana rodzinnie z ofiara; spraw takich bylo 37, wszystkie
rozpatrzone w [ instancji w Sadach Rejonowych (stanowity 28% badanych tu-
taj spraw nadestanych z Sadéw Rejonowych).

W badanych sprawach sprawcy zostali w 11 przypadkach skazani za czyn
przewidziany w art. 197 §2 k k., w pozostatych z art. 197 §1 k k.

Dane z akt spraw karnych oraz uzasadnienia sadéw w zakresie kary, wska-
Zuja na powtarzajace si¢ cechy sprawcdw, ktére miaty znaczenie dla decyzji o
wymiarze kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania: zaawansowany
wiek sprawcow (powyzej 60 lat), dobra opinia w $rodowisku w, ktorym spraw-
ca mieszka 1 pracuje oraz brak karalnos$ci w przesztosci, uposledzenie umysto-
we sprawcy, pienigzne zados¢uczynienie jakie sprawca przekazat ofierze przed
sprawa karna, przeproszenie pokrzywdzonej przez sprawce przed sadem; w
czterech przypadkach sad przyjal, ze sprawca dziatal w warunkach ograniczo-
nej poczytalnosci — wymiar kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawie-
szeniem jej wykonania jest tu catkowicie zasadny.

Sprawca — sqsiad (zamieszkaly w miescie innym niz wojewddzkie, nie pra-
cujqcy, w wieku 40 lat, niekarany, o przecietnej opinii) ,, odurzony klejem”
zwabit podstepem (ogladanie matych pieskow) rozebrat i catowat malq dziew-
czynke (zamieszkala w tym samym miescie, uczennica, w wieku 13 lat). Usito-
wat odbyc¢ stosunek, ale do tego nie doszto.

Zostat skazany:

zart. 197 §1 wzb. zart. 201, wzw. z art. 11 §2 i art. 31 §2 — 1 rok i szes¢
miesiecy pozbawienia wolnosci w zawieszeniu na 5 lat, plus dozor kuratora,
plus zobowiqzanie do powstrzymania sie od uzywania Srodkow odurzajqcych,
plus zobowiqzanie do poddania si¢ leczeniu w poradni zdrowia psychicznego.

® kK

W ciezarowce, na wsi w drodze na targ, sprawca (zamieszkaly na wsi, o
wyksztatceniu podstawowym, pracujqcy na wlasny rachunek, w wieku 26 lat,
niekarany, o dobrej opinii), dazqc do dokonania zgwatcenia i czesciowo osiq-
gajqc ten cel, wltozyl palce do pochwy pokrzywdzonej bedqcej corkq jego saq-
siadow, ktora miata mu pomagac na targu (zamieszkata na wsi, uczennica w
wieku 14 lat).

Zostat skazany:

zart. 197 §21 200 §1 — 2 lata pozbawienia wolnosci w zawieszeniu na 4
lata, plus grzywna w tqcznym wymiarze 3000 z1.

V. 17 spraw dotyczylo przestgpstwa zgwalcenia — kwalifikacja z art. 197
§1 lub 197 §2 k.k. - do ktérego doszto w zwiazku z zabawami, spotkaniami
towarzyskimi, w ktorych uczestniczyli sprawca i ofiara; do zdarzenia docho-
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dzilo na dyskotece, po jej zakonczeniu, w czasie odwozenia ofiary do domu, po
wspoélnie spedzonym ognisku, lub w poblizu towarzyskiego zgromadzenia (w
pobliskim lesie itp.).

Cecha wspdlna 1 sprawcow 1 ofiar w tej kategorii spraw bylo to, ze znaj-
dowali sig po spozyciu alkoholu — i jedna i druga strona nie byla w stanie oce-
ni¢ sytuacji i podejmowac rozsadnie decyzji.

Wieczorem przy dyskotece, pijany, znany z widzenia sprawca (zamieszkatly
na wsi, o wyksztatceniu podstawowym, witasne gospodarstwo rolne, w wieku 40
lat, niekarany, dobra opinia) podszedl do grupy oczekujqcej na otwarcie i
przewrocit na ziemie jednq z dziewczyn (zamieszkata na wsi uczennica LO, w
wieku 17 lat). Odciggneli go koledzy pokrzywdzonej. Twierdzit, ze przewrocit
sie, przypadkiem na pokrzywdzonq. Nie przyznal sie, powiedzial ze sie potknat i
przypadkiem przewrocit na pokrzywdzong, tak ze i ona upadia.

Zostat skazany:

zart. 13 §1 wzw. 197 §1 — 1 rok i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci w za-
wieszeniu na 3 lata, plus grzywna w tqcznym wymiarze 600 zi.

W uzasadnieniu wyroku, sqd uzasadnit zawieszenie wykonania kary nieka-
ralnosciq i dobrq opiniq sprawcy.

k ok ok

Za przestepstwo zgwaltcenia pokrzywdzonej zostato skazanych 4 spraw-
cow: w tym trzech, za dokonanie gwalttu, na bezwzgledne kary pozbawienia
wolnosci, jeden ,,X” za pomocnictwo — na karg z warunkowym zawieszeniem
Jej wykonania.

Wszyscy czterej sprawcy i ofiara bawili sie razem na dyskotece, na wsi;
wyszli o 4 nad ranem; pokrzywdzona byla nietrzezwa. Cata grupa wsiadla do
samochodu, ktory prowadzit X i podwiozt ich do miejscowosci Y; tam trzej
sprawcy i pokrzywdzona wysiedli z samochodu i udali si¢ do szopy; X nie wy-
siadat i odjechat; twierdzil, ze pokrzywdzona dobrowolnie wsiadta do jego sa-
mochodu i dobrowolnie wysiadta. Sqd nie dat temu wiary i dlatego skazat X za
pomocnictwo.

X — kawaler, bezdzietny, wyksztatcenie podstawowe, nie karany, stolarz, w
wieku do 21 lat, nie pracujqcy.

Pokrzywdzona — znana sprawcom, sqsiadka, w wieku 19 lat, o wyksztalce-
niu podstawowym, bezrobotna, bez prawa do zasitku.

X zostat skazany za czyn z art.18 §3 k.k. w zw. z art. 197 §3 k.k. na kare 2
lat pozbawienia wolnosci w zawieszeniu na 4 lata, plus dozér kuratora, plus
obowiqzek wykonywania pracy zarobkowej lub kontynuowania nauki; wyrok
nie byl zaskarzony.
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V1. Odregbna kategoria sa dwa przypadki gwaltéw homoseksualnych.

Pierwszy — w celi wigziennej, skazanych trzech sprawcow: dwoch, ktorzy
dopuscili si¢ wielokrotnie zgwatcenia 17 letniego pokrzywdzonego, zostato
skazanych na bezwzgledne kary pozbawienia wolnosci; trzeci, usitowal raz
zgwalci¢ pokrzywdzonego, zmuszony do tego przez dwoch wspotwigzniow —
pokrzywdzony potwierdzil tg sytuacjg, nie mial do tego sprawcy pretensji,
sprawca przeprosit pokrzywdzonego — tutaj sad wymierzyl karg 2 lat pozba-
wienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na 3 lata.

Drugi — usitowanie zgwalcenia maloletniego - 13 letniego chtopca; spraw-
ca dorosty, o dobrej opinii, pracujacy, ustabilizowany, kuzyn ofiary; karg po-
zbawienia wolnosci 1 rok 1 3 miesigce warunkowo zawiesil sad II instancji.

Trzech sprawcow; tylko jeden (,,pierwszy”) zostat skazany na kare pozba-
wienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Pierwszy sprawca w wieku 19 lat, pracujqcy, kawaler, bezdzietny, karany,
o dobrej opinii.

Zdarzenie miato miejsce w celi wigziennej, w ktorej przebywali osadzeni:
pokrzywdzony, pierwszy sprawca oraz sprawcy drugi i trzeci.

Pokrzywdzony w wieku 17 lat, o wyksztalceniu podstawowym, z zawodu
stolarz, lekko uposledzony umystowo.

Sprawcy drugi i trzeci znecali sie¢ nad pokrzywdzonym i gwalcili go,
sprawca pierwszy pilnowatl czy nikt nie idzie, byl pod presjq pozostatych
sprawcow; sprawcy ci kazali mu zgwalci¢ pokrzywdzonego, ale ten tego nie
zrobil; pokrzywdzony wiasnie tak opisat role pierwszego sprawcy; na rozpra-
wie oSwiadczyt, Ze nie ma do niego pretensji, ze pierwszy sprawca nie znecat
sie nad nim.

Pierwszy sprawca zostat skazany za czyn z art. 197§3 k.k. - 2 lata pozba-
wienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na 3 lata.

Sad przyjal, ze pierwszy sprawca dzialat pod przymusem, pod presjq pozo-
statych sprawcow, skazanie mialo miejsce kilka lat po zdarzeniu, gdyz spraw-
cow nie mozna byto ujqc; pierwszy sprawca zmienit sposob Zycia, pracuje, ma
narzeczonq, ustabilizowat sie; sam ocenil krytycznie swe zachowanie wobec
pokrzywdzonego.

Sqd uznal, ze kara pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania bedzie karq celowq, stusznq i sprawiedliwg.

VII. Ostatnia, siddma kategorig, tworza sprawy, do ktérych rozpatrzenia
wlasciwy byl Sad Okrggowy — sa to sprawy, w ktorych sprawcy skazani zostali
za przestgpstwo zgwalcenia okre§lone w §1 lub §2 art. 197 k k., przy przyjeciu,
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ze dzialali ze szczegdlnym okrucienstwem lub wspoélnie z inng osobg (wystar-
czy aby sprawcow bylo dwoch), tj. z art. 197 §3 k.k..

W tej kategorii spraw znalezli$my takie, co do ktorych mieli§my watpliwo-
$ci, co do wymierzonej kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawiesze-
niem jej wykonania — czy kara ta byta odpowiednia. Musimy uczyni¢ jednak
jedno zastrzezenie: sad, orzekajacy w sprawie, widzial 1 obserwowat sprawcow
w czasie procesu, stuchat ich wyjasnien jako oskarzonych - dysponowat zatem
wiedza, ktorej nie mieliSmy my, oceniajacy sprawg post factum i jedynie w
oparciu o akta sprawy karne;j.

Na 21 spraw, w ktorych skazanie nastapito przy przyjeciu kwalifikacji z
art. 197 §3 k.k. tylko w jednej przypisano sprawcy dzialanie ze szczegdlnym
okrucienstwem; w tej sprawie sprawca byl jeden, uposledzony umystowo w
stopniu lekkim, dziatal pod wplywem alkoholu. Ten zespdt cech sprawcy —
przede wszystkim uposledzenie — zadecydowat o wymiarze kary: 2 lat pozba-
wienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na lat 4, obo-
wigzkiem powstrzymania si¢ od naduzywania alkoholu, dozorem kuratora.

W pozostatych sprawach — tacznie 19 (bez przypadku powyzszego i gwattu
homoseksualnego opisanego w pkt. VI) wystgpowalo co najmniej dwoch
sprawcow w jednym zdarzeniu.

Trzech sprawcow (wszyscy zamieszkali na wsi, wszyscy o wyksztatceniu
podstawowym, dwoch pracujqcych, trzeci niepracujqcy, dwoch w wieku 34 1
47 lat, jeden 25 lat, wszyscy o przecietnej opinii, dwaj niekarani, trzeci karany)
zapukato do domu obcej pokrzywdzonej (zamieszkata na wsi, uczennica liceum
ogolnoksztalcqcego, w wieku 17 lat). Weiqgneli jq silq do samochodu i tam kil-
kakrotnie probowali zgwalci¢, lecz sie bronita. W koncu udato sie im to zrobic
w jakiejs stodole.

Jeden z nich byl aresztowany.

Wszyscy zostali skazani:

zart. 197 §3iart. 189 §1 wzw. z art. 11 §2 — 2 lata pozbawienia wolnosci
w zawieszeniu na 5 lat, plus grzywna w tqcznym wymiarze 15.000 zi.

(Pokrzywdzona chciala cofngc wniosek o sciganie).

kok ok

Pierwszy sprawca w wieku 28 lat, o wyksztalceniu zawodowym, kawaler,
bezdzietny, nie pracujqcy, karany.

Drugi sprawca w wieku 26 lat, o wyksztatceniu podstawowym, wiasny za-
ktad ustugowy, kawaler, bezdzietny, karany.

Trzeci sprawca w wieku 34 lat, o wyksztalceniu zawodowym, nie pracujq-
¢y, kawaler, 1 dziecko, niekarany.
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Pokrzywdzona w wieku 15 lat, uczennica I klasy liceum medycznego, nie
znata sprawcow, zostata porwana na ulicy, wciggnieta do samochodu i wywie-
ziona do lasu.

Sprawcow bylo czterech, zgwatcenia dokonat jeden i ten zostat skazany na
bezwzgledna kare pozbawienia wolnosci, w wymiarze 3 lata i 6 miesiecy; trzej
wymienieni wyzej pilnowali, zeby pokrzywdzona nie uciekta, wlewali jej alko-
hol do ust, przytrzymywali za rece.

zostali skazani za czyn z art. 197 §3 k.k. —

pierwszy - 2 lata pozbawienia wolnosci w zawieszeniu na 3 lata, plus dozor
kuratora, plus grzywna w tqcznym wymiarze 5000 z1.

drugi — 2 lata pozbawienia wolnosci w zawieszeniu na 5 lat, plus dozor ku-
ratora, plus grzywna w tqcznym wymiarze 5000 zi.

trzeci - 2 lata pozbawienia wolnosci w zawieszeniu na 5 lat, plus dozor ku-
ratora, plus grzywna w tqcznym wymiarze 5000 zi.

Sad Il instancji utrzymat wyrok w mocy.

Sady wymierzaty kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawiesze-
niem ich wykonania sprawcom o okreslonych cechach osobistych: nie kara-
nym, o dobrej opinii, uczniom, bardzo mtodym 17-19-letnim, czgsto przepra-
szajacym pokrzywdzone i1 po drugie w sytuacji, kiedy sprawca petnit rolg po-
mocnicza: utrudniatl pokrzywdzonej ucieczke, przewozit wszystkich swoim
samochodem, towarzyszyl zdarzeniu i nie interweniowal, nie przeciwdziatal;
inni, ktorzy dokonali zgwatcenia zostali skazani na bezwzgledne kary pozba-
wienia wolno$ci. Znaczenie miatl tez tu wiek sprawcy — przeciwnie niz wyzej —
starczy i stan zdrowia: psychiczny badz fizyczny albo obydwa te stany tacznie.

Druga cecha zbiorowosci skazywanej na kary pozbawienia wolnosci ,,w
zawieszeniu’’, cecha formalna to skazania za usilowanie przestgpstwa zgwat-
cenia — to blisko 40% skazanych w Sadach Rejonowych, w naszym badaniu.

Cecha trzecia, zwracajaca uwage, a wystepujaca w kazdej z wyrdéznionych
przez nas kategorii spraw, to sprawcy uposledzeni umyslowo, chorzy psy-
chicznie, niektorzy z nich skazywani w warunkach ograniczonej poczytalnosci.

Wszystkie te wyzej wymienione cechy sprawcow i cechy spraw wystepuja
w badanych przez nas sprawach i charakteryzuja zbiorowo$¢ skazanych za
przestgpstwo zgwalcenia na karg nieizolacyjna — pozbawienie wolnosci z za-
wieszonym momentem jej wykonania.

W szeéciu sprawach, wedlug naszej oceny, orzeczenie kary pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, wzbudzito nasze wat-
pliwos$ci: czy wymierzenie nieizolacyjnej kary bylo w tych przypadkach za-
sadne?
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We wszystkich tych sprawach po stronie sprawcow stata ich dobra opinia,
brak uprzedniej karalno$ci, to, ze ucza si¢ lub pracuja, przeprosili pokrzyw-
dzona, nie sa (nie byli) zdemoralizowani — i te cechy sad brat pod uwagg przy
wymiarze kary.

Nasze watpliwosci w odniesieniu do wymierzonej kary mialy zrédio w
okoliczno$ciach zgwalcenia: wielu sprawcow (wigcej niz dwoch), ,,porwanie”
na ulicy 1 wywiezienie, pozbawienie wolno$ci, wykorzystanie stanu nietrzez-
wosci ofiary, jej stanu ograniczonej zdolnosci do pokierowania swoim poste-
powaniem.

Z drugiej strony we wszystkich tych ,,watpliwych”, naszym zdaniem,
sprawach, sady wymierzaly sprawcom karg pozbawienia wolnos$ci z warunko-
wym zawieszeniem jej wykonania w jej najsurowszym wymiarze: 2 lata z wa-
runkowym zawieszeniem wykonania na pig¢ lat, nadto z wymierzong kara
grzywny, dozorem kuratora, a takze nawiazka na rzecz pokrzywdzone;.

Pelna zastosowana wobec tych sprawcow sankcja nie byta wcale tagodna —
chociaz nie byta sankcja izolacyjna.

W sprawach tych, w czgsci, byty sktadane przez prokuratora apelacje, co
do wymiaru kary — sady II instancji nie zmieniaty orzeczen I instancyjnych.

Ta okoliczno$¢, ze prokurator jedynie w czgsci tych spraw decydowat sig
na ztozenie apelacji, $wiadczy o tym, iz wymiar kary zastosowany przez sad
nie budzit watpliwosci.





