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wzajemnego oddzialywania”, interpretowana scisle, jak rowniez jego krytyka szkoly
klasycznej w prawie karnym, nie daja podstawy do przyjecia, iz przyjmowal
charakterystyczny dla paradygmatu pozytywistycznego naturalizm i determinizm.

Mozna nawet zaryzykowac hipoteze, ze odrzucal te zalozenia stojac faktycznie,
cho¢ milczaco, na gruncie zalozen przeciwnych, a wiec uznawal specyficzna pozycje
czlowieka w Swiecie i jego pewna autonomi¢ w kierowaniu swoim postgpowaniem.
Swiadczyé o tym moga: jego polemika z pogladami E. Ferriego, ktorego uwazat za
przywodce szkoly pozytywistycznej, krytyka pogladow przyjmujacych ,,anormal-
nos¢” przestgpcey i istnienie wrodzonych sklonnosci przestgpczych, zakwestionowa-
nie zasadnosci postugiwania si¢ okresleniem ,,przestepca niepoprawny’’.

Nie mozna powiedzie¢ dzi§ z cala pewnoscia, czy prof. S. Batawia odnidstby si¢
pozytywnie do tego zespolu idei, ktore skladaja sie na koncepcje kryminologii
zwanej ,,humanistyczna”. Jedno mozna tylko stanowczo stwierdzi¢, ze jego dorobek
nie zawiera zadnego elementu sprzecznego z ta koncepcja. Mozna nadto dodac, ze sa
tez punkty zbiezne — szerokie spojrzenie na bogaty wachlarz czynnikéw krymino-
gennych, troska o wszechstronne badania indywidualnych przypadkow, zaintereso-
wanie badaniami longitudalnymi, zmierzajacymi do odtworzenia zyciorysu ba-
danego.

Patrzac na dorobek prof. S. Batawii z punktu widzenia kryminologii humanis-
tycznej nalezy z naciskiem zauwazyC, ze wchlania ona go w calosci, przy czym
uwazam, ze bez takich badan i im podobnych nie moglaby w ogole powsta¢, bowiem
warunkiem jej pojawienia si¢ bylo wyczerpanie si¢ pomystow w zakresie wynaj-
dywania nowych, dotad nie zbadanych czynnikéw kryminogennych.

Prof. dr hab. Krystyna Ostrowska

Moja wypowiedz bedzie z pozycji badacza poszukujacego przede wszystkim
psychologicznych, a wigc tkwiacych w osobie sprawcy, czynnikow warunkujacych
zachowania przestgpcze.

Wypowiedz ta sprowadzi si¢ w gruncie rzeczy do postawienia pytan, a nie
udzielenia na nie odpowiedzi.

Przyjmuje, Zze kryminologia jest nauka, ktora opisuje, wyjasnia oraz przewiduje
zachowania przestgpcze poszczegolnych osob, grup i zbiorowosci spolecznych, by
w konsekwencji formulowac teorie przyczyn i programy dzialan profilaktycznych
i resocjalizacyjnych.

Na kanwie tego podzielanego przez wszystkich pogladu o przedmiocie, celu
i zadaniach kryminologii, nalezy zadac¢ pierwsze pytanie: w jakim miejscu rozwoju
naszej dyscypliny naukowej si¢ znajdujemy? Jaki jest stopien opisu, wyjasniania,
przewidywania i modyfikowania zjawiska przestgpczosci? Nikt z nas nie ma watp-
liwosci, ze kryminologia, podobnie jak inne nauki spoleczne, dysponuje ogromna
baza empiryczna, tzn. opisem tego, jak jest. Nalezy jednak w tym miejscu zadac
kolejne pytanie: czy za ta ogromna baza faktograficzna, fenomenologiczna, nadaza
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konstruowanie modeli teoretycznego wyjasnienia i czy obserwujemy w kryminologii
wykorzystywanie nowych, udoskonalonych form przetwarzania otrzymywanych
informacji czastkowych w kierunku ich wzajemnego integrowania i budowania
calosciowego modelu wyjasniajacego. Wszyscy, jak tu jesteSmy, podzielamy poglad,
ze przyczyny zachowan przestgpczych i dewiacyjnych tkwia w samej jednostce,
organizacji zycia spolecznego, procesach zachodzacych w sferze gospodarczej poli-
tycznej, spolecznej, wreszcie w samej konstrukcji prawa, jego percepcji, inter-
nalizacji, kontroli. Czy wigc istniejace modele wyjasniania przest¢gpczosci, o ile sa,
uwzgledniaja te najwazniejsze obszary: osobowos$C sprawcy, sytuacj¢ spoleczna,
stanowienie i funkcjonowanie prawa. Wydaje si¢, z2¢ w tej materii jest wiele do
zrobienia. I moze nawet nie chodzi o nowe dlugofalowe badania, ale o skon-
sumowanie tych danych, ktore zostaly zebrane i czekaja na integracje.

Gdyby jednak nie bylo zgody, co do korzystania z dotychczasowego materialu
empirycznego, to wydaje si¢, ze slusznym jest w nowych badaniach wigksze, niz
dotychczas, korzystanie np. z dorobku psychologii spolecznej i psychologii reklamy.
Szczegblna uwage nalezaloby poswigciC teoriom funkcjonowania malych grup,
manipulacji, facylitacji spolecznej, postrzegania innych, wplywu srodkéw masowego
przekazu. Jest to tym bardziej uzasadnione, ze nowe formy przestepczosci wydaja si¢
byC czesciej efektem sytuacyjnego dzialania. Niejednokrotnie jest to dzialanie
doskonale zaplanowane, zar6wno jako ,,cel sam w sobie”, jak i srodek prowadzacy
do osiagnigcia zamierzonego wyraznego celu. Obserwowane nowe formy przestgp-
czosci nie sg juz ,,sposobem” zaspokajania waznych zyciowo potrzeb biologicznych,
psychicznych czy spolecznych, sa raczej wybranym stylem zycia. Slyszy si¢ m.in., ze
nieletni popelniajacy czyny o duzym cigzarze gatunkowym przeciwko zyciu i zdro-
wiu pochodza z tzw. dobrych domoéw. Wyglaszajacy ten poglad wskazuja, ze
tradycyjne modele wiazace przestgpczoSC z patologiczna sytuacja rodzinng nie
wystarczaja do oparcia na nich hipotez o genezie wspolczesnych form wigkszosci
przest¢gpstw nieletnich, mlodocianych a nawet dorostych. Psychoanalityczny model
wyjasniania zachowan przest¢pczych, ktory zaowocowat bardzo wieloma badaniami
i koncepcjami dzi§ wyjasnia jedynie nieliczne ich przypadki. Nadal jest bardzo
pomocny, jako punkt wyjscia do indywidualnej diagnozy i przygotowania jedno-
stkowego programu realizacji. Jest on niewystarczajacy dla tworzenia systemow
profilaktycznych i przewidywania rozwoju zjawisk patologicznych i przestgpczych.

Wydaje si¢, ze kryminologia, przynajmniej polska, w malym stopniu wykorzys-
tuje modele osobowosci, szczegblnie te, ktore uwzgledniaja rozw6j moralny, religijny
i system wartosci. Nalezy zauwazyC, Ze przestepcze zachowanie nie jest jedynie
reakcja na docierajace do czlowieka bodzce od niego samego i otoczenia, jak widzial
to behawioryzm i psychoanaliza, ale jest przyjmowaniem, a czasami $wiadomym
wyborem, pewnego okreslonego ,,stylu zycia” (przeciw ludziom, przeciw prawu
— dla siebie).

Technizacja wielu dziedzin ludzkiej dzialalnosci, szczegblnie zastosowanie kom-
puterow, szybkiej elektronicznej sieci przekazywania informacji, wyrazne zwigk-
szenie i ozywienie ruchliwosci i mobilnosci sporych grup spolecznych ukazaly nowe,
jakby mniej znane badaczom, oblicze przestgpczosci.
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W slad za postgpem technicznym i humanistycznym rozwijaja si¢, co prawda,
systemy ,,zabezpieczajace” dobra indywidualne i wspdlne, ale trzeba przyznac, ze
rowniez osoby naruszajace prawo korzystaja z tych zdobyczy i eliminacja naruszen
prawa staje si¢ coraz trudniejsza.

W tym kontekscie, niezwykle wyraznie rysuje si¢ postulat badan nad wewngtrz-
nymi — osobowosciowymi regulatorami funkcjonowania spolecznego zgodnego
z normami prawa i moralno$ci. Na nowo trzeba przeanalizowa¢ modele ukazujace
czynniki prowadzace do ,,rozbrajania’ lub uniemozliwiania ich uformowania sig.
Warto zasygnalizowaé fakt, ze nowe podejscie do modelu system6ow kontroli
zewnetrznej i wewngtrznej nie moze pomija¢ dorobku psychologii, socjologii i peda-
gogiki w zakresie odpowiedzi na pytanie: co ostatecznie decyduje o wyborze kierunku
dzialania czlowieka? Jednoczes$nie konstruowanie nowych modeli wyjasniajacych
zachowania przestepcze musi byC bardziej zintegrowane z filozoficznymi koncepc-
jami natury czlowieka. Wspolczesnie, zwraca si¢ uwage, ze czlowiek jest istota
wybierajaca, a proces wybierania i wartosciowania lezy u podstaw wyboru stylu
zycia. W poprzednich okresach rozwoju kryminologii badacze analizujacy systemy
kontroli wewngtrznej i zewngtrznej, niejednokrotnie koncentrowali si¢ wokot zagad-
nien lgku przed kara, jako dobrego izolatora przestgpczosci. Dzis wydaje sig, ze dla
czlowieka wybierajacego i wartosciujacego, takim izolatorem przed przestgpczoscia
staje si¢ system wartosci nakierowany na osobowy rozwoéj czlowieka i dobro
wspOlne.

Rejestr probleméw badawczych, ktore staja dzi§ przed kryminologia, w jej
psychologicznym nurcie poszukiwan jest spory. Wystarczy wymieniC takie zagad-
nienia, jak:

— ocen¢ ,,ciemnej liczby” zachowan naruszajacych normy prawne i moralne
w roznych grupach spolecznych;

— zaleznoSci pomigdzy osobistym naruszeniem norm moralnych i prawnych
a liberalizmem czy rygoryzmem moralnym i prawnym;

— ocena stopnia przyzwolenia spolecznego na zachowania naruszajace normy
moralne i prawne i zwigzany z tym poziom przestgpczosci w danym Srodowisku
spolecznym;

— opis nowych form przestepczosci nieletnich, mtodocianych, dorostych i ich
sytuacyjne i osobowosciowe uwarunkowania;

— ocen¢ prawna, jako izolatora przestgpczosci;

— oceng¢ znajomosci norm prawnych i moralnych a gotowosé¢ do ich naruszenia
lub przestrzegania,

— oceng stopnia wazno$ci internalizacji norm moralnych zawartych w dekalogu
przez osoby i instytucje uczestniczace w procesach wychowania i socjalizacji i zalez-
nosci z nasileniem przest¢pczosci;

— oceng¢ dotychczasowego podejscia dzialan realizacyjnego na gruncie: stano-
wienia prawa, programow oddzialywan w osrodkach izolacyjnych i wolno$ciowych;

— nowe formy oddzialywania na sprawcow przest¢pstw w kierunku recydywy
i zmiany stylu zycia;

— ocen¢ zaleznosci pomigdzy szacunkiem dla norm prawnych i moralnych
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i czgstotliwoscia naruszania a stosunkiem do tych norm dzieci i mlodziezy i nasile-
niem przest¢gpczosci nieletnich i mtodocianych.

Wspolczesne badania kryminologiczne, moim zdaniem, winny by¢ badaniami
interdyscyplinarnymi sensu stricto. Oznacza to, ze zespo! specjalistow: psychologow,
socjologow, prawnikéw i pedagogéw oraz lekarzy — kazdy z pozycji swojej
dyscypliny — formulowalby pytania badawcze dla rzeczywistosci zachowan prze-
stgpczych w skali mikro i makro. Efektem tych badan bylby zintegrowany model
wyjasniajacy i opisujacy.

Prof. dr hab. Barbara Kowalska-Ehrlich

Wozrost przestgpczosci nieletnich jaki obserwujemy juz od kilku lat wymaga
odpowiedzi na szereg pytan dotyczacych polityki sadow rodzinnych wobec tego
utrwalajacego si¢ procesu. W szczeg6lnosci chodzi zas o zbadanie: 1) jak reaguja
sady na zmieniajaca si¢ przestgpczos¢ nieletnich; 2) czy decyzje sadow rodzinnych sa
adekwatne do zmieniajacych si¢ sytuacji; 3) czy aktualny system postgpowania
z nieletnimi jest w stanie sprostaé stalej tendencji wzrostowej przestgpczosci nielet-
nich; 4) w jakim kierunku winny iS¢ zmiany tego systemu.

Analiza danych statystycznych na przestrzeni lat 1984 —1995 pozwala stwier-
dzi¢, ze:

1) Systematycznie rosnie liczba spraw nieletnich kierowanych do sadow. Na
przestrzeni 10 lat sady aktualnie zalatwiaja az o prawie poltora raza wigcej spraw
(1984 — 41.196; 1995 — 103.678) a w ciggu ostatnich 5 lat o ponad polowe.

2) Wazrasta i to do$¢ znacznie liczba spraw o czyny karalne. Rosnie tez
systematycznie przestepczos¢ nieletnich w wieku 13 —16 lat. Dynamika wspotczyn-
nika na 100 tys. nieletnich wynosi: 1984 r. = 100%, 1995 r. = 125,5%.

3) Sprawy z tytulu przejawow demoralizacji stanowia rocznie okolo 17%, przy
czym ponad 55% sg to zachowania przestgpcze. Oznacza to, ze popelniaja je dzieci
ponizej 13 roku zycia i ze liczba ich stale rosnie.

4) Dane ze statystyki policyjnej wskazuja na to, ze wzrasta liczba czynow
karalnych nieletnich popelnianych z uzyciem przemocy, w duzych aglomeracjach
miejskich, grupowo, pod wplywem alkoholu takze przez najmlodszych nieletnich
(ponizej 13 lat).

Jak na tym tle przedstawia si¢ procedura sadowa w poszczegélnych etapach
postgpowania?

Generalnie mozna powiedzie¢, ze nie wystgpuja wyrazne zmiany w pierwszej
fazie postgpowania, ktore bylyby odpowiedzia na stwierdzony wzrost spraw nielet-
nich. Wprawdzie na przestrzeni ostatnich kilku lat nastapil wzrost liczby spraw
kierowanych do post¢gpowania rozpoznawczego o okolo 4%, to jednak zwigkszy! si¢
takze procent spraw, w ktorych sady nie podejmowaly interwencji (odmowa wszcze-
cia i umorzenie sprawy). Dotychczasowy udzial szkot w tej fazie postgpowania byt
znikomy, obecnie zmniejszyl si¢ jeszcze bardziej i wystgpuje w formie szczatkowe;.





