Biuletyn PTK Nr 19
Warszawa 2010/2011

Informacja naukowa

Matgorzata Filip

Media a ofiara przestepstwa
Wstep

Wspodiczesnie srodki masowego przekazu staly sie podstawowym zrédltem informacji
dla przecigtnego cztowieka. Dostarczaja wiadomosci z roznych dziedzin zycia spofecznego i
politycznego, w tym takze informujg o przestepczosci oraz o ofiarach czyndow zabronionych.
Srodki masowego przekazu dysponuja ogromna sila spolecznego oddziatywania, dlatego tez
publikacja materiatlu medialnego zawierajacego informacje o ofierze przestepstwa moze
wywola¢ u pokrzywdzonego wiele negatywnych doswiadczen oraz doprowadzi¢ do jego
wtornej wiktymizacji. W zwigzku z duza konkurencjg panujaca na rynku medialnym, szansg
na przyciggnigcie odbiorcy jest publikacja sensacyjnego materiatu, ktora w efekcie moze
powodowac stygmatyzacje ofiar w niej wymienionych.

Problematyka wtornej wiktymizacji dokonywanej przez media nie jest czesto
zglebiana w polskiej literaturze naukowej. Natomiast jest ona bardzo istotna z perspektywy
poszanowania praw ofiary i1 poprawy jej sytuacji. Dlatego tez, w niniejszej pracy zostanie
poruszona kwestia pozycji pokrzywdzonego w srodkach masowego przekazu.

Rozdzial 1. Ofiara przestepstwa w Srodkach masowego przekazu

1.1. Podstawy prawne zawodu dziennikarza

Wspodiczesnie w Polsce istnieje wolno$¢ medidw oraz swoboda wypowiedzi
publicznej, jednak nie jest ona bezgraniczna. Dziennikarze dziataja w pewnych ramach. Ich
prawa 1 obowigzki reguluje ustawa z dnia 26 stycznia 1984 r. o prawie prasowym oraz ustawa
z dnia 29 grudnia 1992 o radiofonii 1 telewizji. Akty te s3 zgodne z Konstytucja
Rzeczypospolitej Polskiej, ktora w art. 14 ,zapewnia wolno$¢ prasy 1 innych Srodkow
spolecznego przekazu™' oraz z normami prawa miedzynarodowego. Wyzej wymienione akty
regulujg wiekszo$¢ kwestii dotyczacych zawodu dziennikarza. Istnieja jednak zagadnienia,
ktorych regulacje sa zawarte w innych ustawach®. Poza powyzszymi aktami dziennikarz
zobowigzany jest roOwniez do przestrzegania ustalen kodekséw etyki zawodowej, ktore

! Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz.U. nr 114 poz. 946).
2 Zob.: 1. Dobosz: Prawo prasowe; w: Z. Bauer. E. Chudzinski (red.): Dziennikarstwo i swiat mediow;
wyd. 4, Universitas, Krakow 2008, s. 517.



tworzone sg przez wydawcoéw badz redaktorow. Zbiory zasad etycznych moga mie¢ zasieg
miedzynarodowy, krajowy lub obejmowaé czlonkéw okreslonej redakcji’.

1.1.1. Prawa i obowigzki dziennikarzy

Ustawa z dnia 26 stycznia 1984 r. o prawie prasowym okre§la prawa 1 obowigzki
dziennikarzy. W artykule 10 ustawodawca podkresla, ze glbwnym zadaniem dziennikarza jest
shuzba panstwu 1 spoteczenstwu. Powinien on dziata¢ ,,zgodnie z etyka zawodowg 1 zasadami
wspblzycia spolecznego, w granicach okre§lonych przepisami prawa™. Jest takze
zobowigzany zgodnie z art. 6 ust. 1 pr. pr. do ,,prawdziwego przedstawiania omawianych
zjawisk”. Dziennikarz powinien przybliza¢ odbiorcom rzeczywisto$¢ w sposob obiektywny.
W zZaden sposob nie powinien jej znieksztalca¢ 1 ubarwiaé. Jest roOwniez obowigzany
»zachowac szczegdlng staranno$¢ 1 rzetelno$¢ przy zbieraniu 1 wykorzystywaniu materialow
prasowych™. Materiaty, ktére publikuje musza by¢ zgodne z prawda i opieraé si¢ na faktach.
Kazda informacja powinna mie¢ swoje wiarygodne zrodlo®. Pomoéwienie opublikowane w
prasie moze mie¢ wiele przykrych konsekwencji dla jednostki, m. in. moze powodowac
stygmatyzacje. Dziennikarze sg takze zobowigzani do ochrony doébr osobistych. Wedlug
kodeksu cywilnego dobrem osobistym jest ,w szczeg6lno$ci zdrowie, wolnos¢, czesé,
swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencii,
nietykalno$¢ mieszkania, tworczo$é naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska™’.
W powyzszym kodeksie dobra osobiste wymienione sg za pomocg katalogu otwartego. Tym
samym mog3 by¢ one rozszerzone o sfer¢ prywatnosci, sfer¢ zycia rodzinnego 1 intymnego,
stan cywilny, ple¢ oraz kult osoby zmarlej® pomimo, ze wymienione dobra nie sa zawarte w
art. 23 kc.

Relacjonujgc wydarzenia dziennikarze nie powinni zapomina¢ o osobach, ktorych
dane zdarzenie dotyczylo. Odnosi si¢ to przede wszystkim do $wiadkoéw zdarzen oraz
pokrzywdzonych. Osobom, ktore przezyly traumatyczne zdarzenie powinna by¢
zagwarantowana anonimowos$¢. Upublicznienie informacji na ich temat moze im wyrzadzic¢
dotkliwa krzywde’. W sytuacji, gdy wydarzenia dotycza intymnych i trudnych dla jednostki
spraw, dziennikarze powinni zachowa¢ daleko idacg ostrozno$¢ przy publikowaniu artykutu 1
przede wszystkim kierowa¢ si¢ dobrem pokrzywdzonej osoby, a nie sensacyjnoscig
wydarzenia. Do obowigzkéw dziennikarzy nalezy rowniez ochrona informatorow.

Poza licznymi obowigzkami, dziennikarze maja takze prawa m. in. prawo do
informacji i sprawozdawczosci, a takze do krytyki'.

> 'W. Pisarek: Kodeksy etyki dziennikarskiej; w: Z. Bauer. E. Chudzinski (red.): Dziennikarstwo i Swiat
mediow,; wyd. 4, Universitas, Krakow 2008, s. 557.

* Ustawa z dnia 26 stycznia 1984 r. prawo prasowe (Dz. U. nr 5, poz. 24 ze zm.).

> Art. 12 prawo prasowe.

% 1. Dobosz: Prawo i etyka w zawodzie dziennikarza; Oficyna a Wolters Kluwer business, Warszawa
2008, s. 60.

7 Art. 23 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. kodeks cywilny (Dz. U. nr 16, poz. 93 ze zm.).

¥ J. Sobczak: Dziennikarz — sprawozdawca sqdowy. Prawa i obowigzki; Wydawnictwo Prawnicze,
Warszawa 2000, s. 98.

’ 1. Dobosz: Prawo i etyka..., s. 62.

19 Zob.: J. Barta, R. Markiewicz, A. Matlak (red.): Prawo mediow; Lexis Nexis, Warszawa 2005, s. 219.



1.1.2. Zakres uprawnien dziennikarzy wobec ofiary

Dziennikarze w swojej pracy szukaja tematow ciekawych, ktore budzityby spoteczne
zainteresowanie 1 przyciggatyby uwage jak najwigkszej liczby odbiorcéw. Bez watpienia do
takiej grupy tematow naleza doniesienia kryminalne. Zwlaszcza, gdy sa to niecodzienne
przestepstwa lub czyny godzace w szeroko rozumiane dobro spoleczne. Relacjonujac
okolicznosci dokonania czynu zabronionego lub tez odbywajaca si¢ rozprawg sadowa
dziennikarze nie mogg zapomina¢ o prawach ofiar oraz wykorzystywac ich niewiedzy badz
tez stanu psychicznego, w ktérym znajduja si¢ pokrzywdzeni do uzyskiwania sensacyjnych
informacji.

,Ofiara w rozumieniu Polskiej Karty Praw Ofiar jest osobg fizyczna, ktorej dobro
prawem chronione zostato bezposrednio naruszone lub zagrozone przez przestepstwo, a takze
jej najblizsi”''. Niezaleznie od tego czy ofiara wstepuje w procesie sadowym w roli
pokrzywdzonego, swiadka czy oskarzyciela positkowego powinna by¢ traktowana w sposob
szczegblny przez $rodki masowego przekazu'’. Polska Karta gwarantuje ofierze m. in. prawo
do: ,(1) pomocy; (2) godnosci, szacunku 1 wspdlczucia; (3) wolnosci od wtdrnej
wiktymizacji”'®. Rowniez prawo prasowe w art. 13 ust. 2 stanowi, ze: ,,nie wolno publikowaé
w prasie danych osobowych 1 wizerunku osob, przeciwko ktérym toczy si¢ postgpowanie
przygotowawcze lub sadowe, jak rowniez danych osobowych i1 wizerunku $wiadkow,
pokrzywdzonych 1 poszkodowanych chyba, ze osoby te wyrazg na to zgod¢”. Powyzsze
uregulowania gwarantuja ofierze poszanowanie jej prywatno$¢ oraz chronig ja przed
doswiadczeniem wtornej wiktymizacji. Wytyczajg roOwniez granice uprawnien dziennikarzy w
postepowaniu z ofiarg.

Pomimo prawnych uregulowan statusu ofiary dochodzi do sytuacji, w ktorych
dziennikarze w sposob §wiadomy badz tez nie, przekraczajg swoje kompetencje. Zgoda ofiary
na publikacje jej wizerunku lub tez danych osobowych jest niezbedna. Bez niej dziennikarz
nie moze wkracza¢ w prywatne zycie ofiary 1 jej bliskich oraz publikowa¢ jej wizerunku.
Mimo to dziennikarze dopuszczaja si¢ pewnych naduzy¢. Zdarzaja si¢ sytuacje, w ktorych
przedstawiciele $rodkow masowego przekazu dostaja zgode na publikacje wizerunku
oskarzonego. Jednak podczas rozprawy prezentujg takze wizerunek pokrzywdzonych 1 ich
bliskich, a nawet relacjonuja ich wypowiedzi. Jest to niedopuszczalne, poniewaz wymagana
jest indywidualna zgoda ofiar na publikacje ich wizerunku. Pokrzywdzeni moga by¢ jedynie
przedstawiani jako ,,szczegdt wigkszej calosci”'®. Dziennikarze musza réwniez pamictac, ze
w imieniu ofiary, nie mogg si¢ wypowiada¢ cztonkowie rodziny, znajomi czy tez inne osoby
zaangazowane w sytuacj¢ ofiary np. funkcjonariusze policji badz kuratorzy. Powyzsza
sytuacja jest mozliwa tylko wtedy, gdy ofiara wyrazita zgode na jej reprezentowanie przez
najblizszych lub tez jest osobg niepetnoletnig badZz ubezwlasnowolniong. Dziennikarze moga
takze wykorzystywac stan psychiczny, w ktérym znajduje si¢ pokrzywdzony i przez to
uzyska¢ zgode ofiary na publikacje jej wypowiedzi, wizerunku badZz danych osobowych.
Sytuacja stania si¢ pokrzywdzonym oraz uczestniczenie w procesie sagdowym jest dla ofiary

"' Polska Karta Praw Ofiar; http://www.policja.pl/portal/pol/372/895/Polska Karta Praw Ofiary.html.
[dostep: 18.04.2010 r.]

12 K. Badzmirowska-Mastowska: Wizerunek. Czyli kiedy, kogo i jak mozna pokazywaé w telewizji;
Akademia Telewizyjna TVP S.A., Warszawa 2008, s. 93-94.

13 Polska Karta Praw Ofiar.

'* Art. 81 ust. 2 pkt. 2 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (Dz. U.
nr 24, poz. 83 ze zm.).



zdarzeniem niecodziennym, z ktérym moze wigza¢ si¢ silny stres. Dodatkowo fakt
poniesionych krzywd 1 szkod sprawa, ze ofiara bedzie zdezorientowana 1 bezradna. Poza tym
pokrzywdzony moze by¢ nieswiadomy swoich praw. Natomiast dziennikarze moga
wykorzysta¢ taka sytuacje. Wywrze¢ presje na ofierze, ktora ostatecznie zgodzi si¢ na
nagranie oraz na upublicznienie swojego wizerunku'®. Stan psychiczny, w ktérym znajduje
si¢ ofiara udzielajac zgody dziennikarzowi, moze powodowaé, ze pokrzywdzony nie bedzie
swiadomy potencjalnego niebezpieczenstwa grozacego mu ze strony sprawcy. W wyniku
ujawnienia swojego wizerunku przed kamerami moze by¢ takze napietnowany i wtorne
wiktymizowany przez najblizsze otoczenie'®. Niedopuszczalne jest rowniez, aby dziennikarz
sugerowal, ze ofiara jest winna przestgpstwa, poniewaz sama si¢ do niego przyczynilta np.
przy przestepstwie zgwalcenia. W Polskiej Karcie Praw Ofiar istnieje zapis, ktory stanowi, ze:
,hie mozna przerzuca¢ odpowiedzialnosci za przestepstwo ze sprawcy na ofiare. Nie mozna
usprawiedliwia¢ przestepstwa tradycja, kultura, stereotypami minimalizujacymi wing

1
sprawcy”"”.

1.1.2.1. Rodzina jako ofiara przestepstwa

Nalezy rowniez podkresli¢, ze ofiarg jest nie tylko sam pokrzywdzony, ale rowniez
jego najblizsi. Sam fakt stania si¢ ofiarg przestgpstwa, traumatyczne przezycia, szkody
fizyczne badz psychiczne mogg oddziatywaé na calg rodzing pokrzywdzonego. Moga
sprawic€, ze jego najblizsi bedg obawiali si¢ wyjscia z domu. Moze u nich nastgpi¢ wzrost leku
przed przestgpczoscia. Najblizsi pokrzywdzonego moga sta¢ si¢ takze ofiarami wtdrnej
wiktymizacji przez otoczenie. Zdarza si¢ takze, ze ofiara czynu zabronionego umiera.
Wprawdzie po $mierci wygasaja jej prawa osobiste, czyli prawo do prywatnosci oraz do
dysponowania wizerunkiem, ale mimo to prawa te nadal odgrywaja wazng role dla rodziny
zmartej ofiary. Brak szacunku dla zmartego oraz publikowanie bez zgody najblizszych jego
wizerunku stanowi naruszenie dobr osobistych, a mianowicie kultu pamigci zmartego i1 godzi
w uczucia rodziny'® oraz innych 0sob uczuciowo zwiazanych ze zmarla ofiara'’.

1.1.3. Odpowiedzialnos$¢ prawna dziennikarzy

Dziennikarz, ktory przekroczyt swoje kompetencje moze zosta¢ pociggnigty do
odpowiedzialnosci karnej. Jezeli bez otrzymania odpowiedniego zezwolenia rozpowszechnit
informacje z postepowania przygotowawczego przed ich ujawnieniem w postepowaniu
sadowym lub tez, jezeli rozpowszechnil informacje z rozprawy sagdowej, ktora odbywata si¢ z
wylaczeniem jawnosci podlega odpowiedzialnosci karnej na podstawie art. 241kk.*.
Natomiast nie sg przewidziane zadne sankcje w prawie prasowym i kodeksie karnym za
naruszenie przez dziennikarzy prawa do prywatnosci i do anonimowosci wizerunku 0sob
pokrzywdzonych. Ofiara, ktora uwaza, ze jej dobra osobiste zostaty naruszone moze wystgpic
przeciwko dziennikarzowi na drodze procesu cywilnego w zwigzku z art. 23 1 24 kodeksu

' K. Badzmirowska-Mastowska: dz. cyt., s. 93-96.

1 3. Spiewak: Media-pomagacze, media-przeszkadzacze; w: ,Niebieska Linia” 2007, nr 3.
' Polska Karta Praw Ofiar.

'8 K. Badzmirowska-Mastowska: dz. cyt., s. 96-99.

'% J. Barta, R. Markiewicz, A. Matlak (red.): dz. cyt., s. 461.

2% Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. kodeks karny (Dz. U. nr 88, poz. 553 ze zm.).



cywilnego®'. Jezeli dziatanie wobec pokrzywdzonego jest bezprawne moze on zada¢, aby
jego skutki zostaty zlikwidowane. Ofiara moze domagac si¢ aby naruszyciel dobr, czyli
dziennikarz, redaktor naczelny badz redakcja® zlozyt ,,0éwiadczenie odpowiedniej tresci i w
odpowiedniej formie”>. Takie o$wiadczenie moze mie¢ charakter przeprosin badz tez
przyznania si¢ do popehlienia pomytki lub btedu. Pokrzywdzony skladajac pozew musi w
nim zawrzeé tre§¢ ewentualnego o$wiadczenia oraz okrelié jego forme®. Poza
oswiadczeniem ofiara moze domagac si¢ na podstawie art. 24§1kc. w zwigzku z art. 448ke.
»zado$Cuczynienia pieni¢znego lub zaptaty odpowiedniej sumy pieni¢znej na wskazany cel
spoteczny”. Poza tym kodeks cywilny w art. 24§2 stanowi, ze ,,ezeli wskutek naruszenia
dobra osobistego zostatla wyrzadzona szkoda majatkowa, poszkodowany moze zadaé jej
naprawienia na zasadach ogo6lnych”.

Zgodnie z art. 31 pokrzywdzony ma prawo do sprostowania nieprawdziwych badz
nies$cistych informacji na jego temat. Istotny jest jednak fakt, ze sprostowanie pochodzi od
ofiary, ktorej dobro osobiste zostato naruszone. Tym samym w mniemaniu opinii publiczne;j
sprostowanie nie jest przyznaniem si¢ do biedu autora artykutu, a jedynie ukazaniem
stanowiska osoby, ktora doznata naruszenia dobra. Ostatecznie sprostowanie nie likwiduje
skutkéw naruszenia dobr osobistych®.

W sytuacji, gdy ofiara uwaza, ze zostala zniestawiona moze dochodzi¢ swoich praw
na podstawie art. 212 kk., ktory stanowi, ze: ,,kto pomawia inng osobe, grupe osob, instytucje,
osobe prawng lub jednostke organizacyjng niemajagcg osobowosci prawnej o takie
postepowanie lub wlasciwosci, ktore moga ponizy¢ ja w opinii publicznej lub narazi¢ na
utrate zaufania potrzebnego dla danego stanowiska, zawodu lub rodzaju dzialalnosci, podlega
grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do roku. Jezeli sprawca
dopuszcza si¢ wyzej okreslonego czynu za pomocg $rodkOw masowego komunikowania,
podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do lat 2”.

Pokrzywdzeni nie majg zbyt wiele instrumentow do dochodzenia swoich praw. Moga
to czyni¢ w na drodze procesu cywilnego badz z oskarzenia prywatnego o zniestawienie na
drodze procesu karnego. Wiaze si¢ to czgsto z dlugimi postgpowaniami, przez co
pokrzywdzeni rezygnuja z dochodzenia swoich praw badz nie zawsze sg $wiadomi
posiadanych mozliwosci. Natomiast dzialalno$¢ dziennikarska odbywa si¢ w Scisle
okreslonych ramach prawnych. Dziennikarz powinien zna¢ wszystkie swojej prawa i
obowigzki w postgpowaniu z pokrzywdzonym 1 jego najblizszymi. Tak, aby nie przekraczat
tych ram 1 tym samym nie godzit w dobra osobiste ofiary, a przede wszystkim powinien
kierowac si¢ dobrem pokrzywdzonego, poczuciem taktu i przyzwoitosci.

1.2. Instrumentalne traktowanie ofiary przestepstwa przez $rodki masowego
przekazu

Dziennikarze za gtdéwnych cel swojej pracy stawiajg sobie znalezienie interesujgcego
materialu, ktory przyciagnatby jak najwigksza liczbe odbiorcow. Daza do przedstawienia

21 St. Waltos: Karnoprocesowa problematyka sprawozdawczosci prasowej w Polsce; w: D. Délling,
K.H. Gossl, St. Waltos (red.): Relacje o przestgpstwach i procesach karnych w prasie codziennej w Niemczechi
w Polsce; Katedra Postgpowania Karnego Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow 1997, s. 40.

2 J. Sobczak: dz. cyt., s. 117,

2 Art. 24 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. kodeks cywilny (Dz. U. nr 16, poz. 93 ze zm.).

*J. Sobczak: dz. cyt., s. 117,

» Tamze, s. 118.



problemu w sposob atrakcyjny 1 zrozumialy dla przecigtnego widza, czytelnika badz
sluchacza. Glownym zadaniem dziennikarzy jest informowanie spoleczenstwa. Natomiast
pomaganie innym w rozwigzywaniu ich probleméw badz tez wplywanie na zmiany spoleczne
stricte nie nalezy do ich kompetencji. Nie wyklucza to oczywiscie, ze dziennikarze nie moga
pomagaé osobom pokrzywdzonym®®. Wskazuje jednak priorytety w pracy dziennikarskiej.
Dlatego tez dla przedstawicieli srodkéw masowego przekazu wazny jest fakt zaistnienia
niespotykanego zdarzenia, natomiast pokrzywdzony traktowany jest w sposob przedmiotowy.
Jako tlo do zaistniatych wydarzen. Jak juz wczesniej bylo wspomniane, takie postgpowanie z
ofiarami moze wynika¢ z niewiedzy badz z niekompetencji przedstawicieli Srodkow
masowego przekazu. Przyczyny postepowania dziennikarzy sa wprawdzie wazne, ale
najistotniejszy jest skutek, czyli spowodowanie wtornej wiktymizacji i tym samym narazenie
ofiary na dalsze cierpienie.

W polskiej telewizji publicznej i prywatnej emitowanych jest wiele programéw
interwencyjnych, ktorych celem jest m. in. ukazywanie ludzkiej krzywdy oraz problemoéw
zycia codziennego. Czesto ukazywane sg kontrowersyjne historie, ktore maja wzbudzi¢ u
odbiorcy okreslone emocje, a niekiedy skloni¢ do pomocy potrzebujacym. Do takich
programOéw nalezg m. in.: ,,Uwaga”, ,Superwizjer”, ,Sprawa dla reportera”, ,Magazyn
Ekspressu Reporterow”, ,Interwencja”, ,,Celownik™ oraz ,,Telekurier”. Pokrzywdzeni badz
ich rodziny zwracaja si¢ do medidow z mysla, ze dzigki pomocy dziennikarzy ich problemy
zostang rozwigzane. Maja nadziej¢, ze sprawca bedzie surowo ukarany 1 tym samym
sprawiedliwo$¢ zostanie przywrocona. Zdarza si¢ jednak, ze w wyniku medialnej publikacji
ofiara ponosi dalsze krzywdy. Tak bylo w przypadku reportazu opublikowanego na antenie
TVN w programie ,,Uwaga”. 29 grudnia 2009 r. wyemitowano reportaz Tomasza Lipko, w
ktorym pokazano nakrecony telefonem komorkowy film. Przedstawiat on 13-latki bijace
swojg rowiesniczke. Film zostal przekazany do redakcji programu przez rodzica jednej z
uczennic. W reportazu wypowiadata si¢ ofiara — 13-letnia dziewczyna oraz jej matka. Ich
wizerunek oraz dane osobowe byly upublicznione. Podana byla takze miejscowosc,
w ktorej znajduje si¢ szkota?’. Po publikacji materialu grozby wobec ofiary nasility sie. Dwa
tygodnie po emisji reportazu ukazat sie drugi’®, a dziennikarze opublikowali nastepujacy
komentarz: ,,dzi§ wiemy juz, ze emisja tego reportazu tylko rozzuchwalita napastniczki.
Festiwal nienawisci 1 grozb skierowanych pod adresem pobitej Karoliny zmusit jej rodzicow
do zakazania corce chodzenia do szkoty””. Interwencja medialna spowodowala poglebienie i
zaostrzenie si¢ konfliktu w szkole. Wzrosta liczba osob, ktore napigtnowaty pokrzywdzong. 5
lutego wyemitowano trzeci reportaz’’, w ktorym zaréwno ofiara jak i jej rodzina nie chciata
wypowiada¢ si¢ przed kamerg. Ostatni reportaz mial na celu ukazanie dziatan, ktore zostaty
powzigte wobec sprawczyn zastraszania 1 pobicia 13-letniej ofiary. Reporter wskazywal, ze
dzieki interwencji medidow szkola zainteresowala si¢ sprawg Karoliny oraz wprowadzita
odpowiednie programy profilaktyczne majace na celu zapobieganie przemocy wsrdd

26 7. Spiewak: dz. cyt.

27 Zob.: Reportaz: Tak bijq 13-latki; http://uwaga.onet.pl/28016,news,,tak bija_13-latki,reportaz.html
[dostep: 23.04.2010r.].

8 Zob.: Reportaz: Tak bijg 13-latki. Czesé 2;
http://uwaga.onet.pl/28556,news,,tak bija 13-latki czesc 2,reportaz.html [dostep: 23.04.2010 r.].

» Tamze.

3% Zob.: Reportaz: Zastraszona ofiara przemocy;
http://uwaga.onet.pl/29486,news,,zastraszona_ofiara_przemocy,reportaz.html [dostep: 23.04.2010 1.]
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ucznidw. Reporter zajmujacy si¢ sprawg Karoliny, chciat zwroci¢ uwage spoteczenstwa na
problem przemocy wsérdd rowiesnikoéw. Emisja pierwszego reportazu spowodowala, ze
nasilita si¢ niech¢¢ wobec ofiary oraz wzrosta liczba oséb grozacych dziewczynie. Media
narazity pokrzywdzong na wtérng wiktymizacj¢. Jej historia stala si¢ ilustracjg dla
problematyki przemocy wsrod rowiesnikow. Film, ktory ukazuje jak dziewczyna jest bita i
ponizana ciagle jest zamieszczony na stronie internetowej programu ,Uwaga”. Kazdy
zainteresowany moze go obejrze¢. W przysziosci film moze sta¢ si¢ powodem kolejnych
nieprzyjemnych doswiadczen ofiary. Nadanie medialnego rozglosu sprawie moze takze
niekorzystnie wptyna¢ na dalsze losy pokrzywdzonej. Nie wiadomo, jaka bedzie reakcja
innych uczniow na publikacje reportazy dotyczacych Karoliny i1 czy nie beda to kolejne
powody do wySmiewania jej badz napietnowania. Nawet gdyby chciala zmieni¢ szkole, to
raczej nie przyniesie to zamierzonych efektow, poniewaz film przedstawiajacy jej pobicie jest
powszechnie dostepny i1 Karolina nie bedzie mogta liczy¢ na anonimowos¢ w nowej szkole.
Moze reporterzy mieli dobre intencje, jednak naglasniajac sprawe Karoliny
najprawdopodobniej doprowadzili do jej wtdrnej wiktymizacji 1 potraktowali ja w sposob
instrumentalny.

Zdarzaja si¢ sytuacj¢, ze media naruszajg dobra osobiste. Jednak nie zawsze ponosza
odpowiedzialno$¢ za swoje postgpowanie. W gestii pokrzywdzonego lezy dochodzenie
swoich praw przed sadem. Wazng kwestig jest to czy bedzie on domagat si¢ w procesie
cywilnym o naruszenie dobr osobistych zado$Cuczynienia swoich krzywd spowodowanych
wtoérng wiktymizacja. Tendencje do wtérnego wiktymizowania przejawiaja zwlaszcza
dzienniki typu tabloid. Ich glownym celem jest publikacja materiatu, ktory wzbudzi jak
najwickszg sensacje, natomiast pokrzywdzonego traktujg w sposob przedmiotowy. Nie
respektuja jego praw. llustracje takiego postepowania moze stanowi¢ artykul pt.
,Obrzydliwe”, ktory zostal opublikowany w dzienniku ,,Fakt” 9 czerwca 2006 r. W artykule
zostaly zamieszczone zdjecia 14-letniej dziewczyny, ktora stala si¢ ofiarg zgwalcenia
zbiorowego. Zdjecia zrobili sprawcy, a nast¢pnie rozestali je wsréd znajomych. Fotografie
przeszty w posiadanie redakcji dziennika ,,Fakt” i staty si¢ sensacyjnym elementem artykutu.
Pokrzywdzong dziewczyne mozna bylo bez trudu zidentyfikowa¢, przez co zostala narazona
na wtorng wiktymizacje. Publikacja sprawila, ze mieszkancy jej miasta dowiedzieli si¢ nie
tylko o calym zajsciu, ale przede wszystkim rozpoznali, kto jest ofiarg. W tym przypadku
skutki wtérnej wiktymizacji sg bardzo dotkliwe 1 moga by¢ odczuwane bardzo dlugo, a
niekiedy nawet przez cate zycie. Pokrzywdzona zostala potraktowana w sposob
instrumentalny przez redakcje¢ dziennika ,,Fakt”. Publikacja zdje¢ zgwalconej dziewczyny
miata na celu wzbudzi¢ wigksze zainteresowanie czytelnikow. Ofiara wytoczyla sprawe z
powddztwa cywilnego redakcji dziennika ,Fakt”. Sad Okregowy w Warszawie orzekl, ze
wydawnictwo Axel Springer ma wyplaci¢ ofierze 250 tysiecy zlotych tytulem
zados¢uczynienia oraz ma pokry¢ koszty procesu. Byla to najwyzsza suma, ktora zostala
zasadzona za naruszenie dobr osobistych. Jednak jak zaznaczyl adwokat poszkodowanej
kwota odszkodowania jest rtOwna dwom godzinom pracy wydawnictwa Axel Springer 1 raczej
nie powstrzyma to wydawnictwa przed publikowaniem kolejnych sensacyjnych materiatow’".

3 Artykul: "Fakt" ma zaplacié rekordowe 250 tys. za publikacje zdjecia ofiary gwaltu zbiorowego;
http://wiadomosci.gazeta.pl/Wiadomosci/1,80708,6822747, Fakt ma zaplacic rekordowe 250 tys
za_publikacje.html [dostep: 23.04.2010 r.]
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Sprawa Alicji Tysigc o naruszenie dobr osobistych przez redaktora naczelnego
tygodnika ,,Go$¢ Niedzielny” moze takze stanowi¢ przyklad instrumentalnego traktowania
ofiary. Alicja Tysigc chciala usuna¢ cigze, poniewaz urodzenie dziecka moglo spowodowac
pogorszenie jej stanu zdrowia. Natomiast lekarze nie wyrazili zgody na aborcje. Alicja Tysigc
zlozylta skarge do Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu, ktory przyznat jej
odszkodowanie wskazujac, ze w polskim prawie brak jest odpowiednich procedur, ktére
pozwalalyby na odwotanie si¢ od decyzji wydanej przez lekarza. Decyzja ta zostala
skrytykowana przez redakcje ,,Goscia Niedzielnego”. Pokrzywdzona w artykulach
zamieszczanych w tygodniku byla napie¢tnowania, zostala poréwnana do hitlerowskich
zbrodniarzy. Sad Apelacyjny w Katowicach uznal, ze gazeta ,Gos¢ Niedzielny” 1 jej
wydawca majg przeprosi¢ poszkodowang za bezprawne naruszenie jej dobr osobistych, za
postugiwanie si¢ jezykiem nienawisci 1 wyrzadzenie jej krzywdy. Sad orzekt takze o wyptacie
zadosééuczynienia poszkodowanej’”. Ofiara i jej rodzina w wyniku publikacji artykuléw na
tamach ,,Goscia Niedzielnego” mogla by¢ podmiotem napigtnowania przez opinie publiczng i
otoczenie. Redakcja gazety ukazujac swoje stanowisko wobec aborcji poshizyta sig
przyktadem Alicji Tysigc. Ofiara zostata potraktowana w sposob instrumentalny.

W $rodkach masowego przekazu mozna znalez¢ wiele przyktadow instrumentalnego
traktowania ofiary, o czym $wiadcza wyzej przytoczone przypadki.

Rozdzial 2. Ofiara przestepstwa w polskiej prasie codziennej — analiza doniesien
prasowych

2.1. Wstep

Na przetomie lat 80. 1 90. zostaly przeprowadzone badania doniesien kryminalnych w
polskiej prasie codziennej. Analizie zostaly poddane trzy gazety: ,,Ekspress Wieczorny”
(dziennik ogodlnokrajowy), ,,Gazeta Krakowska” (dziennik regionalny) i ,,Zycie Warszawy”
(dziennik ogdlnokrajowy). Badania obejmowaly okres stycznia i czerwca lat 1988, 1989 i1
1990. Na przestrzeni analizowanego okresu zostaly opublikowane 243 relacje kryminalne®.
Woéwczas w prasie codziennej pojawialy si¢ nieliczne doniesienia kryminalne. Badania miatly
na celu wykazanie, jaki obraz przestepczosci prezentuje polska prasa w oparciu o relacje
kryminalne i czy jest on podobny do obrazu wylaniajacego si¢ ze statystyk kryminalnych®.
W analizie zostala rOwniez poruszona tematyka naruszenia dobr osobistych podejrzanych,
oskarzonych 1 ofiar. Wnioski z badan wskazywaty, ze pokrzywdzonego mozna bylo znacznie
czgsciej rozpozna¢ w sposob pewny niz sprawce. Ofiara mogta by¢ zidentyfikowana w 49%
relacji kryminalnych. W 23,5% relacji identyfikacja byta pewna, a w 25,5% jedynie
prawdopodobna *°.

32 Artykul: |, Go$¢ Niedzielny” ma przeprosié Alicje Tysigce;
http://www.gazetaprawna.pl/wiadomosci/artykuly/403775,gosc_niedzielny ma_przeprosic alicje tysiac.html
[dostep: 23.04.2010 r.]

3 J. Btachut: Doniesienia kryminalne w polskiej prasie codziennej; w: D. Délling, K.H. Géssl, St.
Walto$ (red.): Relacje o przestepstwach i procesach karnych w prasie codziennej w Niemczech i w Polsce;
Katedra Postgpowania Karnego Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakéw 1997, s. 78-79.

i Tamze, s. 84.

% Tamze, s. 103.
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2.2. Charakterystyka analizowanego materialu

Korzystajac z metodologii stworzonej przez Janing Blachut autorka niniejszej pracy
podjeta analize doniesien kryminalnych traktujacych o ofierze, ukazujacych si¢ na tfamach
prasy codziennej. Celem analizy bylo ukazanie, jaki wizerunku ofiary kreuje polska prasa
codzienna.

Przedmiotem badan byty relacje kryminalne, w ktorych zostata poruszona tematyka
ofiary przestepstwa. Analizg zostaly objete dwie gazety codzienne ,,Fakt” z wydaniem ,,Fakt
Warszawa” 1 ,,Gazeta Wyborcza” z wydaniem warszawskim ,,Gazeta Stoleczng”. ,,Gazeta
Wyborcza” jest ogdlnopolskim dziennikiem spoleczno-politycznym. Istnieje na polskim
rynku prasowym od 1989 r. W analizowanym okresie jej naklad wynosit 321-673 tys.
egzemplarzy. ,Gazeta Wyborcza” liczy 40 stron, natomiast jej wydanie warszawskie 20.
»Fakt” jest rowniez dziennikiem ogdlnopolskim. Ukazuje si¢ od 2003 r. Jest wzorowany na
niemieckim dzienniku ,,Bild”. Zatem jest typowa gazeta typu tabloid, nastawiong na sensacjg,
skierowang do szerokiego grona czytelnikow. Naklad dziennika ,,Fakt” w grudniu wynosit
545-830 tys. egzemplarzy. Dziennik liczy 24 strony.

Analizg zostaly objete doniesienia kryminalne z grudnia 2009 r. Ukazalo si¢ wowczas
po 25 numerdw obu dziennikow.

2.3. Metodologia

Analiza dziennikdw zostala dokonana w oparciu o metodologi¢ badan ,,.Doniesien
kryminalnych w polskiej prasie codziennej” przeprowadzonych przez Janing Btachut w latach
1988-90. Ich glowne zalozenia zostaly przytoczone we wstepie. Dokonana przez autorke
niniejszej pracy analiza nie odnosita si¢ jednak do calosci relacji kryminalnych, ale jedynie do
tych, w ktorych wystepowala ofiara przestepstwa. Zatem przeprowadzone badania nie
poruszaty  problematyki sprawcoOw  przestepstw  (podejrzanych, oskarzonych
1 skazanych). Celem analizy bylo wykazanie:

1. Czy zaszly w ciggu 20 lat zmiany w sposobie przedstawiania ofiar przez
dziennikarzy?

2. Czy istniejg roznice w sposobie prezentacji ofiar przestgpstw przez dziennikarzy
,Gazety Wyborczej” 1 ,,Faktu”?

3. Czy polska prasa kreuje pewien charakterystyczny profil ofiary?

4. Czy liczba ofiar przestgpstw ukazywanych na ‘tamach prasy jest
odzwierciedleniem statystyk, czy tez jest to sztucznie wykreowany obraz, ktory nie jest
efektem doswiadczen wiktymizacyjnych?

Hipoteza badawcza niniejszej analizy jest stwierdzenie, ze prasa w sposob
instrumentalny traktuje ofiar¢ przestgpstwa oraz narusza jej prawo do prywatnosci. W wyniku
publikacji artykutu ofiara moze zosta¢ zidentyfikowana, co w nastepstwie moze staé si¢
przyczyng jej wtornej wiktymizacji.

Klasyfikacja badanego materialu nastepowata w oparciu o ankiete, ktora jest zawarta
w aneksie.

2.4. Liczebnos¢ i usytuowanie doniesien kryminalnych

Jako doniesienia kryminalne kwalifikowane byty wszystkie artykuty, ktére traktowaty
o czynach zabronionych, obwarowanych sankcjami karnymi zawartymi w kodeksie karnym,
kodeksie wykroczen oraz w innych ustawach. Wliczane byly rowniez czyny karalne
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nieletnich. Taka klasyfikacja analizowanego materiatu, wynikata z nie zawsze istniejacych
mozliwosci  dokonania  wlasciwego  przyporzadkowania  czynu  zabronionego
w oparciu o relacje dziennikarska.

Tabela 1. Doniesienia prasowe a rodzaje gazet

Gazety Doniesienia kryminalne | Doniesienia o ofierze
Liczba % Liczba %
Gazeta Wyborcza 92 19,5 42 27,6
Fakt 379 80,5 110 72,4
Razem 471 100 152 100

Zrédlo: Opracowanie na podstawie wynikéw badan wlasnych

Na przestrzeni badanego okresu pojawilo si¢ tacznie 471 doniesien kryminalnych, w
tym 152, w ktérych byla poruszona tematyka ofiary. Dziennikarze wskazywali na ofiargw
32,3% relacji. Jednak nalezy podkresli¢, ze wsrod ogotu doniesien znajdowaly sie takie, ktore
traktowaly o przestgpstwach bez ofiar, czyli o przestgpstwach, w ktorych nie byla
pokrzywdzona konkretna jednostka, lecz ogot spoteczenstwa badz porzadek prawny, sg to m.
in. przestgpstwa wynikajace z ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii oraz przestgpstwo
prowadzenia pojazdu w stanie nietrzezwosci (art. 178a kk.)*.

Zainteresowanie problematyka doniesien kryminalnych w dziennikach bylo
zréznicowane. W ,,Gazecie Wyborcze]” pojawily si¢ 92 relacje kryminalne, w tym 42
dotyczyly ofiar, natomiast ,,Fakt” znacznie czg¢Sciej donosit o roéznego rodzaju czynach
zabronionych. W przeciggu miesigca opublikowano 379 doniesien kryminalnych, w tym 110
o ofierze. Porownujac artykuly traktujace o ofierze do ogétu doniesien kryminalnych wynika,
ze tematyka ofiary byta cze$ciej poruszana w ,,Gazecie Wyborczej” (45,6%) niz w dzienniku
»Fakt” (29%). Natomiast rozpatrujac czestotliwo$¢ doniesien traktujacych o ofierze wynika,
ze $rednio na jeden numer dziennika ,,Fakt” przypadato 4,4 artykulu natomiast na numer
»Gazety Wyborcze)” tylko 1,7. Na przestrzeni badanego okresu w dzienniku ,Fakt”
zamieszczono czterokrotnie wigcej doniesien kryminalnych niz w ,,Gazecie Wyborczej”, w
tym 2,5 razy wigcej doniesien dotyczacych ofiary. Redakcja ,,Faktu” przejawiata duze
zainteresowanie  problematykg kryminalng, ktore jest niewatpliwie zwigzane
z profilem gazety. Dziennik ten jest bowiem nastawiony na sensacj¢ i przyciggnigcie jak
najwigkszej liczby czytelnikow.

W analizie doniesien kryminalnych nie bez znaczenia jest miejsce usytuowania relacji.
Umieszczanie artykutdow kryminalnych na pierwszej stronie dziennika lub na innych stronach,
ktore sg czesciej przegladane swiadczy o zainteresowaniu redakcji dang problematyka, a takze
o podkre$laniu jej wagi i aktualnosci® . Zabieg ten ma na celu wyznaczanie odbiorcom, ktore
kwestie s3 w danym dniu istotne, a ktére mozna poming¢. Jest tzw. efekt ,porzadku
dziennego”.

Dziennik ,,Fakt” najczeSciej umieszczal doniesienia o ofierze w dziale ,,Wydarzenia”
(75,5%), ktéry byt czesto zdominowany przez doniesienia kryminalne, na stronie tytutowe;j

36 J. Blachut, A. Gaberle, K. Krajewski: Kryminologia; Wydawnictwo Arche, Gdansk 2006, s. 428-429.
37 J. Blachut: dz. cyt., s. 82.
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(7,3%), w dziale , Swiat” (3,6) ,,Polityka” (3,6%) oraz w dodatku ,,Fakt Warszawa” (10%).
Natomiast w ,,Gazecie Wyborczej” artykuty traktujgce o ofierze znajdowaly si¢ w dziale
,,Kraj” (40,5%), ,Swiat” (33,3%), ,,Z drugiej strony” (2,4%), ,,Witamy w Polsce” (2,4%) oraz
w dodatku ,,Gazeta Wyborcza Stoleczna” w dziale ,,Wydarzenia” (21,4%). Poza tym na
stronie tytulowej opublikowane zostaty 3 artykuty, ktérych problematyka byta rozwinigta w
dalszej czesci dziennika.

Poruszajac tematyke ofiary, istotna wydaje si¢ by¢ wielko$¢ doniesienia prasowego.
Dhugosci artykulu moze wpltywa¢ na ilos¢ informacji przekazanych na temat
pokrzywdzonego. Do analizy obj¢tosci artykutdow kryminalnych traktujacych o ofierze zostalo
zastosowane kryterium pomiaru wielkos$ci tekstu uzyte w badaniu ,,Doniesien kryminalnych
w polskiej prasie codziennej” w latach 1988-90 przez Janing Blachut. Przyjeto, ze artykul
bardzo krotki sklada si¢ z 1-20 wierszy, krotki 21-50; $redni 51-100; dlugi 101-185 wierszy 1
bardzo dlugi — powyzej 185 wierszy.

W analizowanym okresie w dzienniku ,,Fakt” dominowaty bardzo krotkie (39,1%) i
srednie (32,7%) doniesienia. Natomiast w ogole nie opublikowano bardzo dtugiego artykutu.
W kroétkich relacjach przewaznie podawano wiek i pte¢ ofiary oraz wojewodztwo, jakie
zamieszkiwata. Rzadziej ujawniano miejscowos¢. Wiecej danych ofiary znajdowalo si¢
w $rednich artykutach. Poza wyzej wymienionymi informacjami czgsto publikowano imig¢ i
nazwisko ofiary badz tylko pierwszg liter¢ nazwiska, zamieszczane byly takze informacje na
temat rodziny ofiary oraz jej warunkoéw zycia, niekiedy publikowano fotografie.

W ,,Gazecie Wyborczej” dominowaty Srednie (42,9%) artykuly. Wystapit tylko jeden
bardzo dlugi reportaz dotyczacy ofiary. Czestotliwos¢ wystepowania bardzo krétkich (19%),
kroétkich (21,4%) 1 dlugich (14,3%) relacji ksztaltowata si¢ na dos¢ podobnym poziomie.

Wazny element analizy stanowi szata graficzna dziennikéw. Wielkos$¢ 1 kolor czcionki
oraz rodzaj druku moga wplywa¢ na zainteresowanie czytelnika danym artykutem 1
powodowac, ze zwrdci on uwage na problematyke, ktorg nie byl wezedniej zainteresowany.

Dziennik ,,Fakt” charakteryzuje specyficzna dla tabloidow szata graficzna. Strona
tytulowa przycigga wzrok czytelnikow jaskrawymi tytulami, duzymi zdjeciami i czesto
kontrowersyjnymi tytulami artykuldéw. Relacje kryminalne dotyczace sensacyjnych
przestepstw czesto zajmujg calg strone dziennika. Sg opatrzone tytulami, ktore charakteryzuje
duza czcionka oraz jaskrawe barwy (czerwone, z6tte badz biate) druku. Czesto publikowane
sg zdjecia bohateréw doniesienia. Tytut artykulu ma potggowacé u czytelnika okrucienstwo
popetionego czynu, ukazywac cierpienie bezbronnej ofiary oraz bestialstwo sprawcy. Im
okrutniejsze przestepstwo, tym lepszy material prasowy. Redakcja dziennika za pomoca takie;]
szaty graficznej chce przyciagna¢ jak najwigksza liczbe czytelnikow. Natomiast szata
graficzna ,,Gazety Wyborczej” jest typowa dla dziennika informacyjnego. Strona tytulowa
zawiera fragmenty artykutow, ktorych kontynuacje znajduja si¢ w dalszej czesci dziennika.
Tytuly artykuldow sa wyttuszczone 1 napisane wigksza czcionkg w kolorze czarnym. Na
famach dziennika pojawiaja si¢ rOwniez zdjecia oraz rysunki. Tytuly prasowe majg raczej
informowac czytelnika niz za wszelka cene przykuwac jego uwage.

2.5. Przedmiot doniesien kryminalnych traktujacych o ofierze

Doniesienia kryminalne moga koncentrowac si¢ na czynie zabronionym, na jego
sprawcy (podejrzanym, oskarzonym, skazanym), na ofierze lub tez na dziataniach organow
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scigania 1 wymiaru sprawiedliwosci. Kwalifikacja relacji kryminalnych opierata si¢ na
podstawie ilo$ci miejsca poswigconego opisom powyzszych przedmiotow.

Tabela 2. Przedmiot doniesien kryminalnych

Przedmiot doniesien Fakt Gazeta Razem
Wyborcza
17 12 29
Sprawca 15,5% 28,6% 19,1%
Czyn 81 12 93
73,6% 28,6% 61,2%
7 11 18
Ofiara 6,4% 26,2% 11,8%
Dzialanie organéw $cigania 1 wymiaru 5 6 11
sprawiedliwosci 4,5% 14,2% 7,2%
38 1 1
Inne 0 2,4% 0,7%
Razem 110 42 152
100% 100% 100%

Zrédlo: Opracowanie na podstawie wynikéw badan wlasnych

Dziennikarze , Faktu” w swoich artykutach gléwnie skupiali si¢ na opisach czynu
(73,6%) oraz okolicznosci towarzyszacych przestepstwu. Nastgpnie koncentrowali si¢ na
sprawcy (15,5%) oraz na dziataniu organdéw S$cigania i wymiaru sprawiedliwosci (4,5%).
Natomiast ofierze nie poswiecali zbyt wiele miejsca (6,4%). Szerzej byla ona opisywana
jedynie w Srednich 1 dlugich artykulach, w ktorych oprécz rozbudowanego opisu
popetionego czynu rozwiniety byl watek ofiary. Natomiast w ,,Gazecie Wyborcze)” nie
dominowat jeden glowny przedmiot sprawozdawczosci kryminalnej. Artykuly w réwnym
stopniu traktowaty o sprawcy (28,6%) jak 1 o okolicznos$ciach popehienia czynu (28,6%).
Wystepowato mniej artykutow poswigconych ofierze (26,2%) 1 dziatalnosci organow $Scigania
oraz wymiaru sprawiedliwosci (14,2%). Dodatkowo jeden artykut skupial swoja uwage na
tym, co wolno zrobi¢ lekarzowi dla dobra pacjenta.

Z porownania obydwoéch dziennikéw wynika, Zze dziennikarze ,,Gazety Wyborcze)”
bardziej niz dziennikarze ,,Faktu” skupiali si¢ na ofierze. Przyczyng takiej sytuacji moze by¢
poruszana wowczas na tamach ,,Gazety Wyborczej” kwestia senatora Krzysztofa Piesiewicza,
ktory stat si¢ ofiarg szantazu, publikacja reportazu, w ktérym ofiara opowiadata o swoich
przezyciach 1 doswiadczeniach, artykulu dotyczacego ofiar zgwalcen w panstwach
islamskich, wywiadu z oskarzycielem positkowym w procesie oskarzonego wowczas o udziat
w zabiciu 29 tys. Zydow w okresie II wojny $wiatowej Johna Demianiuka oraz poruszenie
sprawy bialoruskiego opozycjonisty. Sa to dos¢ specyficzne tematy. Nalezy rowniez
podkresli¢, ze w dzienniku ,,Fakt” bylo ponad czterokrotnie wigcej doniesien kryminalnych
oraz dwuipotkrotnie wigcej doniesien o ofierze, co ujemnie wptywato na wage doniesienia w
sensie statystycznym.

3% Artykut poruszal problematyke praw i obowigzkow lekarza oraz kwestie odpowiedzialnosci karnej za
przekroczenie kompetencji i wykonanie zabiegu bez zgody pacjenta.
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Podsumowujac, prasa najpierw skupiala si¢ na czynie zabronionym (61,2%), p6zniej
na sprawcy (19,1%), a nastepnie na ofierze (11,8%). Niewiele miejsca poswiecala dziataniom
organdéw $cigania 1 wymiaru sprawiedliwosci (7,2%).

2.6. Rodzaje przestepstw
Dla celow analizy interesujace bylo ustalenie, na ofiarach jakich przestepstw

koncentruje si¢ prasa codzienna.

Tabela 3. Rodzaje przestepstw

Fakt Gazeta Razem
Wyborcza

Czyn zabroniony Liczba] % | Liczba % | Liczbal %
Zabojstwo (art. 148 kk.) 27 24,5 6 14,3 33 21,7
Zgwalcenie (art. 197 kk.) 4 3,6 8 19 12 7.9
Rozbdj (art. 280 kk.) 8 7.3 1 2.4 9 5,9
Kradziez (art. 278 kk.) 8 7,3 1 2.4 9 5,9
Kradziez z wlamaniem (art. 279 kk.) 6 5,5 - - 6 3,9
Pobicie (art. 158 § 112 kk.) 5 4,5 1 2,4 6 3,9
Pobicie ze skutkiem $mierteln art.158 § 3
e ym@EIES3 3l a7 3 | 71 6 | 39
Pobicie rZ uzyciu  niebezpiecznego
narzedzia (:rt. i/59 kk.)y ’ ¢ 3 2.7 ) ) 3 2,0
Oszustwo (art. 286 kk.) 5 4,5 1 2.4 6 39
Zngcanie sig¢ (art. 207 kk.) 4 3,6 - - 4 2,6
Kradziez samochodu 3 2,7 - - 3 2,0
Kazirodztwo (art. 201 kk.) 1 0,9 - - 1 0,7
Spowodowanie ci¢zkiego uszczerbku na
Z(I;)rowiu (art. 156 kk?) ¢ 2 1.8 3 7.1 > 3.3
Usitowanie zabojstwa 2 1,8 1 2.4 3 2,0
Zniszczenie lub uszkodzenie cudzej rzecz
(art. 288 kk.) : ’ 2 1.8 1 2.4 3 2,0
Oszustwo komputerowe (art.287 kk.) 1 0,9 - - 1 0,7
Narazenie na niebezpieczenstwo (art. 160 kk.) 3 2,7 - - 3 2,0
Czynnos$ci seksualne z matoletnim (art. 200
o ( s | as| 1| 24| 6| 39
Pozbawienie wolnosci (art. 189 kk.) 1 0,9 1 2,4 2 1,3
Podpalenie (art. 163 kk.) 1 0,9 - - 1 0,7
Grozba karalna (art. 190 kk.) 2 1,8 - - 2 1,3
Zngcanie si¢ nad Z\x;igerze;tami (art. 35 ustawy b 18 } } ) 13
o0 ochronie zwierzat) ’ ’
Nieumyslne spowodowanie $mierci (art. 155
oy e ( 1l 09 1] 24 2| 13
Znieslawienie (art. 212 kk.) - - 2 4,8 2 1,3

3% Ustawa z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat (Dz. U. nr 106, poz. 1002 ze zm.).
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Spowodowanie wypadku komunikacyjnego w

stanie nietrzezwosci (art. 178 kk.) 3 2.7 ) ) 3 2,0
Wypadek  komunikacyjny ze  skutkiem

$miertelnym (art. 177 § 2 kk.) 4 3,6 1 24 3 3,3
Zwykte lub lekkie uszkodzenie ciata, rozstrdj ) 1.8 ) 13
zdrowia (art.157 i 157a kk.) ’ ’
Zmuszenie (art.191 kk.) 1 0,9 3 7,1 4 2,6
Uprowadzenie matoletniego (art. 211 kk.) 1 0,9 - - 1 0,7
Naduzycie wtadzy (art. 231 kk.) - - 3 7,1 3 2,0
Seksualne wykorzystanie zaleznosci (art. 199

Kk.) - - 1 2.4 1 0,7
Narazenie zycia lub zdrowia pracownika (art.

220 kk.) - - 1 2.4 1 0,7
Ludobdjstwo (art. 118 kk.) - - 2 4,8 2 1,3
Razem 110 100 42 100 152 100

Zrédlo: Opracowanie na podstawie wynikéw badarn wlasnych

Najczgsciej prasa donosita o ofiarach zabojstw (21,7%) 1 zgwalcen (7,9%).
Nadreprezentacja zgwalcen w analizowanym okresie byta wynikiem publikacji artykutow
dotyczacych Romana Polanskiego, ktory wedlug prawa stanowego USA zostat oskarzony o
zgwalcenie 13-latki. W ,Gazecie Wyborcze)” az 87,5% doniesien dotyczacych ofiary
zgwalcenia dotyczylto sprawy Polanskiego. Nie bez znaczenia byt rowniez fakt, Zze rezyser jest
osobg publiczng, co znacznie moglo wpltywac na zainteresowanie jego osobg, a tym samym
na czestotliwo$¢ publikacji artykulow. Prasa takze czgsto donosita o rozbojach (5,9%) 1
kradziezach (5,9%). Na kolejnych miejscach plasowaly si¢ pobicie (3,9%), pobicie ze
skutkiem $miertelnym (3,9%) przestepstwo dokonywania czynnosci seksualnych z
matoletnim (3,9%) kradziez z wlamaniem (3,9%) oraz oszustwo (3,9%). Dziennik ,,Fakt”
niezwykle cz¢sto donosit o ofiarach zabojstw. Po zsumowaniu przestepstw zabdjstwa, pobicia
ze skutkiem S$miertelnym, nieumysSlnego spowodowania $mierci oraz wypadku
komunikacyjnego ze skutkiem $miertelnym wynika, ze $rednio na numer dziennika
przypadato 1,4 artykutu traktujacego o ofierze §miertelne;.

Poréwnujac strukture przestepczosci, ktora wylania si¢ ze statystyk policyjnych do
obrazu przestepczosci ukazywanego w dziennikach w grudniu 2009, mozna dostrzec wyrazne
rozbieznosci. Wprawdzie do poréwnania zostaty zakwalifikowane tylko te przestgpstwa, w
ktorych byla poruszona tematyka ofiary, ale mimo to dokonanie takiego zestawienia moze
by¢ istotne dla celow niniejszej pracy. Przestepstwa przeciwko zyciu 1 zdrowiu stanowig ok.
3% liczby wszystkich przestgpstw stwierdzonych. Natomiast w dziennikach nastgpita
nadreprezentacja tego rodzaju przestepstw. Az 41,4% artykulow w analizowanym okresie
dotyczylo przestepstw przeciwko zyciu i1 zdrowiu. Przekladajac to na poszczegdlne dzienniki
dla ,,Gazety Wyborczej” bylo to 35,7%, a dla ,,Faktu” 43,6%. Szczegolnie nadreprezentowane
bylo przestepstwo zabojstwa. Statystyki policyjne wskazuja, ze stanowi ono 0,07% ogotu
przestepstw stwierdzonych, natomiast prasa sugerowala, ze przestgpstwo zabdjstwa jest
popetniane czesciej niz ma to miejsce w rzeczywistosci. W oparciu o analiz¢ doniesien
prasowych udziat zabojstwa w ogolnej liczbie przestgpstw ukazywanych na tamach
dziennikéw wynosit 21,7%. Inaczej wyglada obraz przestepczosci przeciwko mieniu. W
analizowanym okresie byla ona w prasie codziennej niedoreprezentowana. Wedlug statystyk
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policyjnych przestepstwa przeciwko mieniu stanowig ok. 50,6% ogélu przestepstw
stwierdzonych. Na tamach prasy ukazato si¢ 24,3% relacji dotyczacych tego rodzaju
przestepczosci. W dzienniku ,,Fakt” 30% artykulow traktowalo o ofiarach przestepstwach
przeciwko mieniu, natomiast w ,Gazecie Wyborcze)” tylko 9,5%. Powyzsze wyniki
wskazuja, ze prasa koncentrowala si¢ na ofiarach powazniejszych czyndéw. Dziennikarze
chetniej opisywali ofiary zabdjstw 1 pobi¢, niz osoby pokrzywdzone utratg badz zniszczeniem
mienia. Taka sytuacja, moze prowadzi¢ do wytworzenia wsrdd czytelnikdw nierzeczywistego
obrazu przestepczosci oraz spowodowac, ze beda oni odczuwali lek przed przestgpstwami,
ktérymi w rzeczywistosci sg zagrozeni w niewielkim stopniu. Prawdziwe niebezpieczenstwo
natomiast bedzie przez nich bagatelizowane. Wykreowany przez media obraz przestepczosci
moze powodowac, ze czytelnicy w wiekszym stopniu bedg narazeni na wiktymizacjg.

Analizujac strukture przestgpczosci nalezy zaznaczy¢, ze prasa jednemu przestgpstwu
mogla poswigca¢ wigcej niz jedng relacje lub tez relacje mogty sie¢ powtarza¢ na famach obu
dziennikéw. Mimo to istotny jest fakt, ze dany artykul dotyczyl konkretnego rodzaju
przestepstwa. Wskazuje on bowiem na czgstotliwos¢ poruszania danej problematyki np. dla
redakcji dziennika ,,Fakt” nieistotne moglty by¢ informacj¢ na temat ofiary zabdjstwa oraz
jego okolicznos$ci 1 czasu popetnienia, a jedynie sam fakt zaistnienia takiego przestgpstwa
mogt by¢ uznawany za kluczowy.

Nalezy takze podkresli¢, ze obraz ofiar przestgpstw ukazywany na famach prasy jest
nie tylko efektem selekcji dokonywanej przez dziennikarzy 1 redakcje dziennikow, ale
rowniez jest on wytwarzany w oparciu o informacje o przestepstwach uzyskane od organdéw
$cigania 1 wymiaru sprawiedliwosci. Ograny te nie zawsze ujawniajg wszystkie prowadzone
dochodzenia 1 §ledztwa, co rowniez moze wplywac na ksztattowanie obrazu przestepczosci w
spoteczenstwie.

2.7. Zrédlo materialu zawartego w artykule

Niniejsza analiza ma réwniez na celu ukazanie, w oparciu o jaki etap postgpowania
karnego powstajg artykuty kryminalne oraz wskazanie, ktora instytucja (policja, prokuratura,
sady) byta glownym Zrodiem informacji zawartych w relacjach kryminalnych.

Tabela 4. Zrédlo informacji zawartych w artykule

Etap postepowania karnego Fakt Gazeta Wyborcza Razem
Postepowanie przygotowawcze o1 27 18
82,7% 64,3% 77,6%
Toczacy si¢ przewod sagdowy ! 4 1
6,4% 9,5% 7,2%
Wydanie wyroku 5 g % 7 3 % 5 z %
Postgpowanie wykonawcze ! 2 3
0,9% 4,8% 2%
Inne 5 6 11
4,5% 14,3% 7,2%
Razem 110 42 152
100% 100% 100%

Zrédlo: Opracowanie na podstawie wynikéw badan wlasnych
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Dziennikarze publikuja artykuty, ktore uwazajg za interesujace, a nawet sensacyjne.
Redakcje s3 nastawione na przyciagniecie jak najwigkszej liczby czytelnikow. Istotne jest
zatem, aby publikowany materiat byt zaskakujacy 1 nietuzinkowy. Dlatego tez na przestrzeni
analizowanego okresu wigkszo$¢ relacji kryminalnych traktujagcych o ofierze pochodzita z
postepowania przygotowawczego (77,6%) (czyli powstata w zwiazku
z doniesieniem o popelnieniu czynu zabronionego, poszukiwaniem Ilub zatrzymaniem
sprawcy (sprawcow), zlozeniem zeznan przez S$wiadkow lub ofiarg, wszczgciem,
prowadzeniem, umorzeniem, zawieszeniem lub wznowieniem dochodzenia badz $ledztwa).
Zwlaszcza w dzienniku ,,Fakt” dominowaly relacje powstale w zwigzku z trwajacym
postepowaniem przygotowawczym (82,7%). Natomiast sporadycznie publikowane byty
relacje z toczacych si¢ przewodow sadowych (7,2%) czy tez zwigzane z wydaniem wyroku
(5,9%). Do rzadkosci nalezaly takze informacji z postgpowania wykonawczego (2%). Do
innych powodow, dla ktorych doszto do publikacji kryminalnych doniesien traktujacych o
ofierze nalezy umorzenie sprawy przez Sad Apelacyjny z powodu przedawnienia (2x),
opublikowanie raportu Niezaleznej Komisji do spraw Skarg Obywateli w Kanadzie (2x),
powieszenie si¢ podejrzanego w areszcie Sledczym, nagroda ustanowiona przez rodzing ofiary
w zamian za informacje na temat sprawcy, podtrzymanie wyroku przez Sad Apelacyjny,
glosowanie o uchylenie senatorowi immunitetu, domaganie si¢ wszczecia Sledztwa w sprawie
$mierci czlonka partii opozycyjnej na Bialorusi, skarga mieszkancow osiedla na dzialania
Policji, ktora nie mogla uja¢ sprawcy zniszczenia mienia z powodu braku dowodow,
przebywanie sprawcy w schronisku dla nieletnich.

2.8. Naruszenie dobr osobistych ofiary

Art. 13 ust. 2 prawa prasowego'  gwarantuje pokrzywdzonym i poszkodowanym
anonimowos$¢, ktora moze by¢ wylaczana za ich wyrazng zgoda. Dziennikarze majg prawa do
publikacji danych osobowych 1 wizerunkéw ofiar jedynie po uzyskaniu od nich zgody. Mimo
to maja miejsce sytuacje, w ktorych dziennikarze §wiadomie badz tez nie, przekraczajg swoje
uprawnienia i dziatajg na szkode ofiar poprzez publikacj¢ ich danych osobowych.

Tabela 5. Publikacja danych ofiary

Dane Fakt Gazeta Wyborcza Razem
% % %
Ple¢ 100 100 100
Wiek 76,4 76,2 76,3
Imie 2,7 2.4 2,6
Imi¢ i pierwsza litera nazwiska 18,2 4.8 14,5
Imig i nazwisko 30 54,8 36,8
Migjsce zamieszkania (miejscowos¢) 70 23,8 57,2
Ulica 3,6 7,1 4,6
Wojewodztwo 44,5 4,8 33,6
Pochodzenie (kraj) 0,9 2,4 1,3
Zawod 18,2 16,7 17,8

0 Ustawa z dnia 26 stycznia 1984 r. prawo prasowe (Dz. U. nr 5, poz. 24 ze zm.).
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Wyksztatcenie 3,6 7,1 4,6
Informacje o rodzinie 16,4 19 17,1
Dane dotyczace przesztosci ofiary 15,5 7,1 13,2
Dane dotyczace warunkoéw zycia ofiary 10 4,8 8,6
Fotografie 38,2 7,1 29,6
Odszkodowanie 0 2,4 0,7
Poniesione szkody 36,4 31 34,9
Weczesniejsze relacje ofiary 1 sprawcy 42,7 23,8 37,5

Zrédlo: Opracowanie na podstawie wynikéw badan wlasnych

W analizowanym materiale najczes$ciej podawana byla pte¢ (100%), wiek (76,3%),
miejsce zamieszkania (57,2%) oraz imi¢ 1 nazwisko ofiary (36,8%). Jednak pomiedzy
dziennikami wystepowaly istotne roznice w kwestii czgstotliwosci ujawnianych informacji.
»Gazeta Wyborcza” oprocz plci 1 wieku bardzo czesto podawala imi¢ 1 nazwisko
pokrzywdzonego (54,8%). Publikacja danych osobowych ofiary byla spowodowana faktem,
ze przestepstwem pokrzywdzone byly osoby publiczne m.in. senator Krzysztof Piesiewicz,
premier Donald Tusk oraz Jacek Kuron 1 jego rodzina. Poza tym wiele miejsca poswigcano
glosnej medialnie sprawie Romana Polanskiego, a na tamach dziennika zawsze pojawiato si¢
imi¢ 1 nazwisko zgwalconej kobiety, poruszana byla réwniez sprawa dotyczaca zabojstwa
Krzysztofa Olewnika. W ,,Gazecie Wyborczej” artykuly kryminalne dotyczyly zdarzen,
ktorych ofiarami byly osoby publiczne lub tez ktorych problematyka byta wazna dla catego
spoteczenstwa. Profil dziennika odzwierciedlal si¢ w artykulach kryminalnych. Nie byly to
tylko sensacyjne doniesienia, ale relacje wywazone zazwyczaj publikowane w zwigzku z
zaistnieniem istotnych spolecznie 1 politycznie kwestii, np. z orzeczeniem Trybunatu
Konstytucyjnego, w wyniku ktérego rozprawa sgdowa musiala si¢ odby¢ ponownie, a
orzeczone poprzednio wyroki w §wietle prawa nie obowigzywaly.

Dziennik ,,Fakt” poza plcia 1 wiekiem ofiar bardzo czgsto podawal ich miejsce
zamieszkania (70%), a niekiedy nawet ulice (3,6%). Wprawdzie imi¢ i nazwisko ofiary
statystycznie bylo rzadziej publikowane w dzienniku ,,Fakt” niz w ,Gazecie Wyborczej”,
bylo to jednak wynikiem réznicy w liczbie doniesien kryminalnych dotyczacych ofiary.
Analizujac relacje kryminalne zamieszczone w dzienniku ,,Fakt” mozna bylo dostrzec pewna
tendencje, a mianowicie w wiekszosci bardzo krotkich 1 krotkich artykuldow podawana byta
ple¢, wiek, wojewddztwo, a niekiedy miejsce zamieszkania badz zawdd ofiary. Wojewodztwo
bylo podawane wtedy, gdy ofiara mieszkata w malej miejscowosci 1 przecigtny czytelnik
miatby problemy ze zlokalizowaniem jej na mapie. Natomiast w srednich 1 dlugich artykutach
publikowane byty takze imiona i1 nazwiska ofiar, ich fotografie, oraz dane dotyczace
przesztosci 1 warunkow zycia. Moze wydawac si¢, ze publikacja wigkszej liczby danych byta
spowodowana rozmiarem artykutu. Jednak wplyw na to miala takze specyfika artykutu, w
ktorym to zazwyczaj byla ukazywana bezbronno$¢ ofiary oraz jej dotychczasowe spokojne
zycie. Stosowanie przez dziennikarzy takiego zabiegu mialo na celu ukazanie brutalnosci
sprawcy 1 skutkow przestepstwa, co w nastepstwie miato przycigga¢ uwage czytelnika. Ofiary
okrutnych przestepstw, a zwlaszcza zabdjstw byly szczegdlnie eksponowane w dzienniku
,Fakt”. Dziennikarze tabloidu w doniesieniach kryminalnych nie przywigzywali takiej wagi
jak dziennikarze ,,Gazety Wyborczej” do pokrzywdzonych bedacych osobami publicznymi,
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skupiali si¢ raczej na tzw. ,,zwyktych” obywatelach. Co moglo powodowa¢ u czytelnikow
poczucie powszechno$ci popetniania przestepstw.

Autorka niniejszej analizy przyjela, ze pelna identyfikacja osoby moze nastgpic
poprzez ujawnienie imienia i nazwiska badz pierwszej litery nazwiska pokrzywdzonego lub
na podstawie fotografii. Na przestrzeni badanego okresu petna identyfikacja ofiary byta
mozliwa w 52,6% relacji kryminalnych. Cze¢sciej pokrzywdzony mogt by¢ rozpoznany na
podstawie artykulow w ,,Gazecie Wyborczej” (57,1%) niz w dzienniku ,,Fakt” (50,9%).
Czesciowa identyfikacja ofiary byla mozliwa na podstawie publikacji jej ptci, wieku, miejsca
zamieszkania, wojewddztwa lub wykonywanego zawodow. W analizowanym okresie mozna
byto czgSciowo rozpoznaé¢ pokrzywdzonego w 28,9% relacji. W dzienniku ,,Fakt” (35,5%)
prawdopodobienstwo czgsciowe] identyfikacji bylo trzykrotnie wieksze niz w ,,Gazecie
Wyborczej” (11,9%). Czesciowa rozpoznawalno$¢ powoduje, ze istnieje wieksza mozliwos¢
zidentyfikowania pokrzywdzonego przez pewne kregi osob lub mieszkancoOw okreslonej
okolicy. Natomiast rozpoznanie ofiary przez kazdego czytelnika gazety jest niemozliwe. Na
przestrzeni analizowanego okresu wystepowaty takze artykuty, w ktorych identyfikacja
pokrzywdzonego nie byta mozliwa, poniewaz na lamach prasy ujawnione zostaty tylko jego
ple¢ 1 wiek, a niekiedy inna cecha, ktora jednak nie miata wiekszego znaczenia dla
rozpoznawalno$ci ofiary. Lacznie takich relacji pojawito si¢ 18,4%. W dzienniku ,,Fakt”
stanowilo to 13,6% wszystkich doniesien kryminalnych traktujacych o ofierze, a w ,,Gazecie
Wyborczej” 31%. Sumujac mozliwo$¢ pelej 1 czesciowej identyfikacji wynika, ze
prawdopodobienstwo rozpoznania ofiary na podstawie artykutu opublikowanego w dzienniku
,Fakt” (86,4%) jest 1,3 wigksze niz na podstawie doniesien zamieszczonych w ,,Gazecie
Wyborczej” (69%).

Dziennik ,,Fakt” (38,2%) znacznie czgéciej niz ,,Gazeta Wyborcza” (7,1%) publikowat
zdjecia ofiary. Na wigkszosci fotografii (71,4%) sylwetki 1 twarze pokrzywdzonych byly w
pelni rozpoznawalne, a tylko na 28,6% zdje¢ ofiary miaty przestoniete oczy badz lekko
znieksztalcong twarz, co w efekcie 1 tak pozwalato na ich identyfikacj¢. Dziennikarze ,,Faktu”
publikowali takze zdjgcia rodzin ofiar (7,3%) 1 ich miejsca zamieszkania (3,6%) np. zdjecie
bloku z zaznaczonym czerwonym kotkiem oknem mieszkania, ktore nalezato do ofiary. Na tej
podstawie mozna wysnu¢ wnioski, ze redakcja dziennika nie przywiagzuje zbytniej wagi do
ochrony wizerunku ofiary 1 jej bliskich.

Istnieje takze mozliwos$¢ identyfikacji ofiary przez sprawce zwlaszcza, jezeli osoby te
faczy pokrewienstwo lub inne relacje, np. sgsiedztwo. Wprawdzie zdarzajg si¢ sytuacje, gdzie
dziennikarze publikujgc artykut nie podaja danych ofiary, ale np. podaja imi¢ i nazwisko
meza, ktory znecat sie nad zong. Na tej podstawnie istnieje mozliwos$¢ identyfikacji ofiary,
bez koniecznosci podawania jej personaliow przez dziennikarzy.
W analizowanym okresie zwlaszcza dziennik ,Fakt” (42,7%) informowal o czynach
zabronionych, ktorych sprawcy byli dla ofiar osobami wczesniej znanymi badz bliskimi.
Istnieje, wiec ryzyko wtornej wiktymizacji na tamach prasy poprzez wskazanie osoby
sprawcy.

2.9. Relacje o przestepstwie

Relacje o czynach zabronionych 1 ich ofiarach, ktore ukazaty si¢ na tamach dwdch
dziennikow na przestrzeni analizowanego okresu majg charakter informacyjny. Rysuja si¢
jednak pewne roznice w sposobie relacjonowania o przestgpstwach. Dziennikarze ,,Gazety
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Wyborczej” w bardziej wywazony sposob opisywali czyn i1 okolicznosci jego popetnienia.
Ofiara ukazywania byla w pozytywnym Swietle. Analizujac artykuty mozna bylo odnies¢
wrazenie, ze dziennikarze w sposob obiektywny starajg si¢ przekaza¢ informacje, bez
nadmiernej sensacyjnosci. Wyrazalo si¢ to m.in. w tytutach artykuldow kryminalnych oraz w
jezyku, formie 1 Srodkach stylistycznych uzywanych do opisu zdarzenia.

Dziennik ,,Fakt” szerzej poruszat tematyke ofiary w Srednich i diugich artykutach.
Dziennikarze ukazywali ofiare w pozytywnym $wietle. Tylko w jednym artykule wyrazili si¢
negatywnie o pokrzywdzonym. Byli takze powsciagliwi w wydawaniu komentarzy i
ocenianiu ofiary. Zazwyczaj przytaczali wypowiedz rodziny ofiary badz jej sgsiadow.
Pokrzywdzony byt ukazywany w taki sposob, aby wzbudza¢ u czytelnikow wspotczucie,
a tym samym powodowa¢ brak jakiegokolwiek zrozumienia dla sprawcy. Niekiedy w
srednich 1 dlugich artykulach okolicznosci zdarzenia przedstawiane byty z perspektywy
ofiary. Dziennik ,Fakt” zwykle przedstawial poszkodowanego jako osobe dotknigta
dziataniem, a rzadziej jako osobe zglaszajacg popetnienie czynu zabronionego.

Zardbwno styl, jak 1 $rodki ekspresji jezykowe] uzywane do opisu zdarzen
kryminalnych w dzienniku ,,Fakt” byly typowe dla gazety typu tabloid. Juz same tytuly
artykutdow wskazywaty na spektakularno$¢ przestepstwa oraz okrucienstwo sprawcy.
Zdarzenia kryminalne czesto byly opisywane w sposob sensacyjny tak, aby wzbudzi¢ u
czytelnika emocje 1 uczuli¢ go na pewne rodzaje przestepstw. Czytajac niektére artykuty
mozna bylo odnie$¢ wrazenia, ze przypominajg one powies¢ sensacyjng z przerysowang
postacig brutalnego sprawcy i niewinng ofiarg w roli gtéwne;.

2.10. Wizerunek ofiary w polskiej prasie codziennej

W pordéwnaniu do badan z lat 1988-90 obecnie publikowanych jest o wiele wigcej
relacji kryminalnych. W grudniu 2009 pojawito si¢ 471 doniesienr kryminalnych na famach
dwoch dziennikow. Natomiast na przelomie lat 90. w trzech dziennikach pojawily si¢ tylko
243 relacje. Nastgpit wiec znaczny wzrost zainteresowania tematyka kryminalng. Natomiast
niewiele zmienito si¢ w kwestii przedmiotu zainteresowan. Polska prasa codzienna dalej
koncentruje si¢ na publikacji okolicznosci popetniania czyndw zabronionych 1 na ich
sprawcach. Ofiara stanowi tlo do tych wydarzen. Jej problematyka jest jedynie szerzej
poruszana w dtuzszych relacjach kryminalnych.

Poréwnujac mozliwos¢ identyfikacji pokrzywdzonego, na przestrzeni analizowanego
okresu rozpoznanie (pelne lub czg$ciowe) ofiary bylo mozliwe w 81,5% doniesien
kryminalnych. Wedlug badan Janiny Btachut do identyfikacji ofiary dochodzito w 49% relacji
kryminalnych*'. Zatem mozliwo$¢ rozpoznania pokrzywdzonego znacznie wzrosta. Przede
wszystkim nastapit wzrost z 23,5% (1988-90) do 52,6% (2009) mozliwosci pelnej
identyfikacji ofiary. Warto rowniez podkreslic, ze 20 lat temu prawdopodobienstwo
czgsciowego (25,5%) rozpoznania ofiary bylo wigksze niz pelnego (23,5%). Wspodtczesnie
panuje tendencja odwrotna. Pokrzywdzony czegsciej moze by¢ rozpoznany w sposob petny
(52,6%) niz czgsciowy (28,9%).

Analizowane dzienniki w sposdb odmienny donosza o ofierze. Dziennik ,,Fakt”
nastawiony jest na sensacyjne zdarzenia i takie tez publikuje. Ofiara pojawia si¢ na tamach tej
gazety w zwigzku z jakim$§ medialnie ciekawym przestepstwem, ktore ma na celu

1 J. Btachut: dz. cyt., s. 103.
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przyciagnigcie jak najwigkszej liczby czytelnikow. Natomiast ,,Gazeta Wyborcza” w bardziej
wywazony sposob informuje o ofiarach, ktore czgsto stanowig tlo dla innych wydarzen.
W analizowanym okresie czesciej skupiala si¢ takze na pokrzywdzonych, bedacych osobami
publicznymi.

Na podstawie doniesien kryminalnych publikowanych w ,,Gazecie Wyborcze)” nie
mozna stworzy¢ konkretnego profilu ofiary. Natomiast dziennik ,,Fakt” umozliwia jego
dokonanie. Dziennikarze maja tendencje do przedstawiania ofiar przestgpstw przeciwko zyciu
1 zdrowiu, a zwlaszcza ofiar zabojstw. Wiek, pte¢, a takze miejsce zamieszania ofiary sg
znane. Bywa tez, ze publikowane jest jej imi¢ 1 nazwisko oraz fotografia. Poszkodowany jest
osobg spokojng, uczynng, zazwyczaj majacg rodzing. Jednym stowem mozna go okresli¢ jako
wzorowego obywatela.

Prasa donoszac o ofiarach przestepstw, kreuje nierzeczywisty obraz przestepczosci. W
obu dziennikach przestepstwa przeciwko zyciu 1 zdrowiu byly nadreprezentowane, a
przeciwko mieniu niedoreprezentowne. Kreowanie takiego obrazu przestgpczosci moze
negatywnie wplywac na §wiadomos$¢ czytelnikéw 1 czesciej powodowac ich wiktymizacje.

Na podstawie niniejszej analizy nie mozna jednoznacznie stwierdzi¢, ze ofiara jest
wtornie wiktymizowana przez dziennikarzy. Jednakze czgstotliwos¢ publikacji danych
osobowych pokrzywdzonych wskazuje na mozliwo$¢ naruszenia ich dobr osobistych, co w
efekcie moze prowadzi¢ do ich wtornej wiktymizacji. Ponadto ofiara jest czesto tlem dla
innych, bardziej ciekawych medialnie elementow zdarzenia kryminalnego. Prasa ukazuje
poszkodowanego w dos¢ stereotypowy sposob. Jego postac jest czesto dramatyzowana. Taka
prezentacja ofiary jest szczegolnie charakterystyczne dla dziennika ,,Fakt”.

3. Zakonczenie. Zapobieganie wtornej wiktymizacji

Poruszajac problematyke zapobiegania wtornej wiktymizacji istotnym wydaje si¢, aby
zapobieganie mialo charakter dwuplaszczyznowy. Dziatania profilaktyczne powinny by¢
skierowane zaro6wno do dziennikarzy jak 1 do ofiar.

Ofiara przestepstwa powinna by¢ informowana o przystugujacych jej prawach. Kazdy
pokrzywdzony powinien wiedzie¢ jak zachowac¢ si¢ w kontaktach z dziennikarzami 1 jakie
moga by¢ ewentualne skutki udzielania informacji dotyczacych zycia prywatnego. Zwlaszcza
ofiara biorgca udzial w procesiec sagdowym moze by¢ narazona na niekompetencje
dziennikarzy. Pokrzywdzonemu oraz jego najblizszym powinna by¢ zapewniona
kompleksowa pomoc. Punkt 3 Polskiej Karty Praw Ofiar stanowi, ze ,,0fiara niezaleznie od
tego, czy ujawniony zostat sprawca przestgpstwa i czy ma miejsce postgpowanie karne (kiedy
ofiara uzyskuje status pokrzywdzonego) badz cywilne (kiedy ofiara uzyskuje status
poszkodowanego) oraz niezaleznie od wigzi rodzinnej laczacej sprawce 1 ofiar¢ winna
uzyskaé potrzebng jej pomoc prawna, materialna, medyczna, psychologiczna i socjalng™*.
Zgodnie z powyzsza regulacja ofiara powinna by¢ poinformowania przez kompetentng osobe
jak unikng¢ wtornej wiktymizacji. Osoba udzielajaca wsparcia 1 pomocy powinna wskazac
jakie korzysci 1 skutki moga wigza¢ si¢ z wyrazeniem zgody na rozmowe z dziennikarzem.
Pokrzywdzony zgadzajac si¢ na publikacje danych osobowych badZ wizerunku powinien by¢
swiadomy nastepstw tej decyzji. Wazne jest, aby ofiara oraz jej najblizsi wiedzieli jakie prawa

42 polska Karta Praw Ofiar.
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ma dziennikarz, a czego mu absolutnie nie wolno zrobi¢ 1 tym samym mieli $wiadomos¢, ze
w konkretnych sytuacjach moga dochodzi¢ swoich praw przed sadem np. w wyniku
publikacji wizerunku bez zgody ofiary. Kwestia informowania najblizszych pokrzywdzonego
jest bardzo istotna poniewaz w wyniku pokrzywdzenia przestgpstwem ofiara moze nie by¢ w
stanie podja¢ przemyslanych i §wiadomych decyzji. Niecodzienna sytuacja, w ktorej znalazta
si¢ ofiara moze sprawic, ze bedzie ona pod wptywem silnego stresu, emocji, a jej Swiadomos¢
postrzegania 1 rozumienia bedzie zaburzona. W takim stanie pokrzywdzony moze zostaé
fatwo zmanipulowany, dlatego tez rodzina powinna go wspiera¢, aby pod wpltywem emocji
nie podjat pochopnej decyz;ji.

Na podstawie analizy zawarto$ci prasy codziennej oraz liczby programow
interwencyjnych mozna stwierdzi¢, ze istniejg ofiary, ktore wyrazaja zgode¢ na publikacje
danych osobowych 1 wizerunku w srodkach masowego przekazu. Niektore osoby decyduja si¢
na publikacje medialna, poniewaz §rodki masowego przekazu traktuja jako ostatnie zrodto
pomocy. Ofiary zwracaja si¢ o pomoc do medidow wowczas, gdy nie dostrzegaja alternatywy
dzialania. Poza tym licza, Zze naglo$nienie ich sprawy spowodujg, Ze zostanie ona pomysinie
zalatwiona. Wierza, ze sprawiedliwos¢ zostanie przywrocona. Jednak pokrzywdzeni nie
uwzgledniajg mozliwosci zaistnienia negatywnych skutkéw interwencji dziennikarskiej. Poza
tym reakcja otoczenia ofiary moze by¢ nieprzychylna i prowadzi¢ do jej wtornej
wiktymizacji.

Jezeli ofiara zdecyduje si¢ na rozmowe z dziennikarzem osoba pomagajaca i
wspierajgca pokrzywdzonego powinna przygotowac go do takiej rozmowy. Powinna zapytac
ofiar¢ czy na pewno chce wspotpracowac¢ ze srodkami masowego przekazu. Zasygnalizowaé
o konsekwencjach takiej decyzji. Poinformowaé, ze pokrzywdzony ma prawo odmowié
odpowiedzi, gdy jest pytany o zycie prywatne. Osoba pomagajaca powinna takze
zasugerowac, aby ofiara porozmawiata z dziennikarzem o ich oczekiwaniach dotyczacych
rozmowy oraz aby ustalili zasady przeprowadzania rozmowy. Pokrzywdzony powinien
wyrazi¢ swoje oczekiwania dotyczace publikacji danych osobowych i1 wizerunku. Ofiara
powinna by¢ takze §wiadoma tego, ze material, ktory pojawi si¢ w mediach bgdzie przyciggat
uwage otoczenia. Przez to pokrzywdzony moze by¢ narazony na r6zne komentarze i reakcje
ludzi. Nie zawsze ofiara moze zosta¢ odebrana pozytywnie. Pokrzywdzony powinien takze
wiedzie¢, ze w jego imieniu z dziennikarzem moze rozmawiac bliska osoba, ale za jego
zgoda. Poza tym ofiara przed rozmowa z przedstawicielem $rodkéw masowego przekazu
powinna porozmawia¢ z przyjacidtmi, rodzing, psychologiem lub innymi waznymi dla niej
osobami. Taka decyzja nie moze by¢ podejmowania pochopnie, poniewaz moze wazy¢ na
dalszych losach pokrzywdzonego. Ofiara powinna si¢ powaznie zastanowi¢ zanim ostatecznie
zdecyduje ®.

Aby zapobiec wtornej wiktymizacji dokonywanej przez media nalezatoby
rozpowszechni¢ informacje na temat tego zjawiska oraz ulatwi¢ ofiarom kontakt z
instytucjami, ktore zajmujg si¢ poradnictwem osobom pokrzywdzonym. Bylo by to mozliwe
poprzez wydane réznych informatordw oraz broszur, ktore zawieralyby podstawowe
wiadomo$ci na temat tego, jak ofiara ma postgpowa¢ w kontaktach z dziennikarzami.
Broszury powinny w sposob zrozumialy wyjasnia¢ prawa i obowigzki dziennikarzy wobec
ofiary. Ukazane powinny by¢ takze nast¢gpstwa wydania zgody na publikacje danych

4 L. Gromulska: Czy warto rozmawiac¢?; w: ,Niebieska Linia” 2007, nr 3.

~ 25 ~



osobowych 1 wizerunku. Tak, aby pokrzywdzony uswiadomit sobie, ze medialna publikacja
moze wywota¢ nie tylko pozytywne, ale takze negatywne nastepstwa. Zamiast rozwigzania
problemu moze go tylko poglebi¢. Broszury powinny zawiera¢ numery kontaktowe 1 adresy
osob 1 osrodkdéw, ktore pomagaja ofiarom przestepstw 1 przeciwdzialajg ich wtdrnej
wiktymizacji. Ofiara moglaby si¢ woOwczas zwrocié ze swoimi watpliwosciami
1 przedyskutowa¢ kwestie zwracania si¢ o pomoc do medidw. Broszury powinny by¢
umieszczane w sadach, posterunkach, komisariatach, komendach policji oraz we wszystkich
innych instytucja, gdzie moga przebywac ofiary przestepstw. Wyzej przedstawione dziatanie
mogloby znacznie wplyna¢ na wzrost swiadomos$ci ofiar w kontaktach z przedstawicielami
medidow oraz zmniejszy¢ zjawisko wtornej wiktymizacji dokonywanej przez s$rodki
masowego przekazu.

Dziatania profilaktyczne powinny by¢ takze skierowane do przedstawicieli mediow.
Dziennikarze, ktorzy przeprowadzaja rozmowy z ofiarami powinni by¢ do tego kompleksowo
przygotowani. Przede wszystkim wazne jest, aby dokladnie znali swoje prawa 1 obowigzki
oraz postepowali zgodnie z etyka zawodowa. Muszg by¢ takze swiadomi sytuacji, w ktore;j
znalazt si¢ rozmowca 1 nie naduzywac okolicznosci do zdobycia sensacyjnego materiatu
kosztem pokrzywdzonego. Dla dziennikarzy, ktorzy specjalizujg si¢ w sprawozdawczosci
sadowej oraz tych, ktérzy w swoim zyciu zawodowym majg kontakty z ofiarami przestepstw
powinny by¢ organizowane szkolenia. Dotyczylyby one nie tylko kwestii prawnych zawodu
dziennikarza, ale przede wszystkich traktowalyby o ofierze. Dziennikarze powinni zapoznac
si¢ z sytuacja, w ktorej znajduje si¢ pokrzywdzony oraz z towarzyszacymi mu emocjami 1
stresem. Szkolenia powinny przygotowywac przedstawicieli sSrodkow masowego przekazu do
rozméw z pokrzywdzonymi. Wiele miejsca powinny poswiecaé zagadnieniom z zakresu
psychologii.

Nalezy takze podkresli¢, ze dziennikarze moze nie zawsze maj3 zle intencje w
stosunku do ofiary i nie zawsze dazg za wszelkg ceng za sensacja, ale mimo to ich dziatania
moga mie¢ negatywne skutki dla pokrzywdzonego 1 prowadzi¢ do jego wtornej wiktymizacji.
Dlatego tez przedstawiciele sSrodkow masowego przekazu powinni wiedzie¢ jak postepowac z
ofiarg, ktéora doswiadczyta traumatycznych przezy¢ oraz gdzie znajduje si¢ granica
w relacjach z pokrzywdzonym. Przede wszystkim w swoim zyciu zawodowym powinni
kierowa¢ si¢ kodeksem moralnym 1 nie wykorzystywaé polozenia, w ktorym znalazta si¢
ofiara oraz jej naiwnosci.
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1 — 20 wierszy — bardzo krotki
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. 51 — 100 wierszy — $redni
. 101 — 185 wierszy — dhugi

o powyzej 185 wierszy — bardzo dhugi

5. Publikacja zdjecia:

. ofiary

J sprawcy

o rodziny ofiary

. TIIIC. ...t ettt ettt h e ettt et eabe et e e a e eh e et nh b eh bt et e e eateshbeeaeeen

6. Glownym przedmiotem doniesien jest:

o sprawca (podejrzany, oskarzony, skazany)

J czyn

. ofiara

. dzialanie organow $cigania 1 wymiaru sprawiedliwosci

. TIIIC. ...t ettt e et eh e ettt et et et e e a e eh bt et bt ea bt e et e e eateeabeenaeeen

7. O jakim przestgpstwie traktuje artykut?

o zabdjstwo
o kradziez
o zgwalcenie
. rozboj
TTIIIC. ...t ettt ettt ettt e a e ettt bt e ab et h e et e bt st e e et sabe e

8. Artykut powstal w oparciu o informacje uzyskane z:

J postepowania przygotowawczego,

o toczacego si¢ przewodu sagdowego

o ogloszenia wyroku

o z postgpowania wykonawczego (po wydaniu prawomocnego wyroku)

J 111101 STPRRP

9. Czy relacja jest z perspektywy ofiary?

o tak
o nie
10. Czy wystepowaly oceny ofiary w artykule?
o tak
o nie

11. Dane ofiary zamieszczone w artykule:

. wiek

o ple¢

o imi¢

o imi¢ 1 pierwsza litera nazwiska

o imi¢ 1 nazwisko

o pochodzenie

. miejsce zamieszkania - miejscowos¢
. ulica

o wojewodztwo

o zawod
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wyksztatcenie

informacje o rodzinie

dane dotyczace przesztosci ofiary
dane dotyczace warunkow zycia
fotografie

odszkodowanie

poniesione szkody

wczesniejsze relacje ofiary 1 sprawcy
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