Polskie Towarzystwo
Kryminologiczne

im. prof. Stanistawa Batawii

ISSN 2084-5282
elSSN 2084-5375
NR 27 (2020)
S.129-134

ke b Lol D01 10.5281/zenodo.4767657

THE POLISH BULLETIN OF CRIMINOLOGY

SPRAWOZDANIE Katarzyna Witkowska-Rozpara
7, OGOLNOPOLSKIEJ Uniwersytet Warszawski

Instytut Profilaktyki Spolecznej i Resocjalizacji
KONFERENCJ 1 NAUKOWEJ Katedra Kryminologii i Polityki Kryminalnej
”ZMIERZYC | Zl’{(’)ZUMIEC Centrum Analiz Kryminologicznych UW
PRZESTEPCZOSC” ORCID: 0000-0002-4729-4697
OFI AROWANEJ PROFESOR e-mail: kwitkowska-rozpara@uw.edu.pl

BEACIE GRUSZCZYNSKIE]J

»Podstawowym celem nauk spotecznych jest dostarczanie wiedzy, ktérg mozna zweryfikowa¢™'. To dzicki
wiedzy, ktérej uzywamy do badania zjawisk empirycznych, mozliwe staje si¢ ich wyjasnianie, przewidywanie,
a przede wszystkim — zrozumienie. Ten ostatni element cechuje specyficzna dwoista natura, ktéra wynika
z faktu, ze nauki spoleczne skupiaja swoja uwage na cztowieku, jednakze sami badacze, bedacy obserwatorami,
réwniez stajg sie czesciowo obiektem badari. Niezaleznie od tego, ktdry sposéb rozumienia przyjmiemy — czy
ten nawigzujacy do koncepdji versteben, czy tez osadzimy komentowane pojecie w nurcie predyktywnym?,
nie ulega watpliwosci, ze to wlasnie zrozumienie danego zjawiska jest elementem niezbednym do jego
prawidiowych opisu i oceny.

Kryminologia jako nauka spoleczna bada przestepczo$é jako okreslone zjawisko spoleczne?, sytuowane
w obrebie rzeczywisto$ci spotecznej’. Ta ostatnia jest za$ wielowymiarowa i dynamiczna, jednoczesnie
za§ obiektywno-subiektywna. Cechy te, razem z ograniczonymi mozliwo$ciami poznawczymi cztowieka
powoduja, ze takze poznawalno$¢ rzeczywistosci ma charakter ograniczony, zaréwno pod wzgledem
przedmiotowym jak i podmiotowym®.

Przyjmujac za J. Blachut, ze przestgpczosé stanowi odstone pewnego wymiaru rzeczywisto$ci spotecznej’,
zjawisko to, podobnie zreszta jak i samg rzeczywisto$¢ spoteczna, cechuje ograniczona poznawalnosé.
Opisywanie przestgpczosci w kategoriach ilosciowych nastrecza trudnosci, ,bowiem tylko to, co dostepne
empirycznie, jest mozliwe do zmierzenia™. Nie oznacza to jednak, ze przeszkody, ktdre wiazg si¢ z mierzeniem
przestepczosci, powinny powstrzymywac od tego rodzaju préb. Mozliwe jest bowiem mierzenie ,pewnego
ujawnionego fragmentu rzeczywistosci przestgpezej”, ktéra sama w sobie — podobnie jak rzeczywistosé
spoleczna — jest ztozona i wielowymiarowa’.

—_

S. Juszezyk, Badania jakosciowe w naukach spotecznych. Szkice metodologiczne, Prace Naukowe Us. Pedagogika, Wydawnictwo
Uniwersytetu Slqskiego, Katowice 2013, s. 15.

Ibidem, s. 16, 18.

Ibidem, s. 18.

J. Blachut, A. Gaberle, K. Krajewski, Kryminologia, Gdarisk 2007, s. 19.

J. Blachut, Problemy swigzane z pomiarem przestgpezosci, Warszawa 2007, s. 22.

Ibidem, s. 23.

Ibidem, s. 33.

Ibidem, s. 36.

Ibidem, s. 36.
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Sprawozdanie z ogdlnopolskiej konferencji naukowej ,Zmierzy¢ i zrozumiec przestepczosc” ofiarowane;...

Opisywanie przestgpczosci, zaréwno pod wzgledem ilosciowym jak i jakosciowym, jest wazne nie tylko dla
kryminologa. W perspektywie socjologicznej umozliwia umieszczanie przestepczosci w kontekscie rc’)inych
zjawisk spotecznych — aprobowanych i pigtnowanych — oraz pozwala na jej ocene na tle innych probleméw
spolecznych. W ujeciu politologicznym opisywanie przestepczosci najczedcie] pozwala postawi¢ pytanie
0 to, czy panstwo wywiazuje si¢ z funkcji ochronnej, rozumianej m. in. jako zapewnienie bezpieczeﬁstwa
i porzadku. Stwarza takze sposobno$é do oceny efektywnosci organéw wymiaru sprawiedliwosci. W ptasz-
czyinie ekonomicznej umozliwia kalkulowanie strat wynikajacych bezposrednio z czynéw zabronionych
oraz wydatkéw zwigzanych z funkcjonowaniem podmiotéw kontroli sformalizowanej™.

Jednak mierzenie przestepczosci nie ogranicza sie tylko do celéw poznawczych, pozwalajacych na ocene
sjak jest”. Opisywanie analizowanego zjawiska zbliza nas do wyjasnienia jego istoty, zrozumienia go, a w dal-
szej kolejnosci — do jego kontrolowania'. Jest jednak ryzykowne, ale nie dlatego, ze przedstawia jedynie
okres’lony, ujawniony odcinek zjawiska spolecznego. Generuje niebezpieczeﬁstwo innego rodzaju - oceny
»wyrywkowej”, dokonywanej przez pryzmat indywidualnych zachowar, konkretnych typéw sprawcéw,
czy ,wybranych” rodzajéw czynéw. Ryzyko to wynika z faktu, ze wiele pytari stawianych przez badaczy na
temat przestepczosci dotyczy indywidualnych, okreslonych postepowari. Takie podejscie znajduje odzwier-
ciedlenie takze w sposobach gromadzenia i prezentowania wielu (chod, rzecz jasna, nie wszystkich) danych
statystycznych'>. Tymczasem czynnikiem, ktéry w istotnym stopniu ksztattuje poczucie bezpieczeristwa
osobistego i wplywa na oceng ryzyka potencjalnej wiktymizacji dokonywang przez jednostke, jest nie
wiedza o konkretnych przestepcach, typach czyndéw, czy ofiarach przestgpstw, lecz wiedza duzo bardziej
ogdlna — o niebezpiecznych oraz bezpiecznych miejscach i spotecznosciach®. Jak zatem widaé, mierzenie
przestepczosci, a w dalszej czgsci jej opisywanie, nie jest zadaniem tatwym, a trudnosci wynikac’ moga
z wielu réznego rodzaju przyczyn — ograniczonych mozliwo$ci poznawczych, wykorzystywanych narzedzi
czy nawet sposobu konstruowania pytari badawczych. Przeszkody te nie powinny jednak powstrzymywaé
od aktywnosci badawczej w omawianym obszarze. Ich wspétwystepowanie sktania jedynie do poglebione;,
Wywazonej, a nierzadko i ostroznej reﬂeksji — zaréwno w plaszczyz’nie przygotowywania procesu zbierania
danych, ich rejestrowania, jak i dalszej analizy.

Swiadomo$¢ trudnosci, kedre wiaza si¢ z diagnozowaniem przestepczosci oraz nieustajaca potrzeba
kontynuowania dziatalnosci badawczej w komentowanym obszarze stanowity przedmiot zainteresowan
uczestnikéw ogdlnopolskiej konferencji naukowej ,,Zmierzy¢ i zrozumieé przestepczo$¢”, ktéra odbyta sie
7 pazdziernika 2020 roku. Konferencja zostata zorganizowana dla uczczenia jubileuszu pracy naukowej
profesor UW doktor habilitowanej Beaty Gruszczyiskiej, wieloletniej pracownicy naukowej Katedry
Kryminologii i Polityki Kryminalnej Instytutu Profilaktyki Spotecznej i Resocjalizacji Uniwersytetu
Warszawskiego; w latach 2000-2016 kierowniczki Sekcji Analiz Statystycznych i Realizacji Badan,
pdiniej Sekcji Kryminologii i Metodologii Badari Instytutu Wymiaru Sprawiedliwosci; kryminolozki,
specjalistki w zakresie polskich i migdzynarodowych statystyk przestepczoéci oraz badari wiktymizacyjnych
i poréwnawczych; wspSttwérezyni Europejskiego Towarzystwa Kryminologicznego (European Society of
Criminology) oraz cztonkini licznych zespotéw eksperckich — m. in. EUROSTATU, Komisji Europejskiej
w Programie Justice Liberty Security (JLS) oraz Rady Europy (Projekt CEPEJ).

Wydarzenie zostato zorganizowane przez Centrum Analiz Kryminologicznych Uniwersytetu Warszaw-
skiego oraz Katedre Kryminologii i Polityki Kryminalnej UW. Z uwagi na obostrzenia zwigzane z zagrozeniem
epidemiologicznym, konferencja zostata przeprowadzona w formule on-line, gromadzac uczestnikéw
z calego $wiata, a wéréd nich wielu wspétpracownikéw oraz przyjaciét profesor Beaty Gruszczyniskiej.
Konferencja zostala potaczona z promocja ksiazki Zmierzyc i zrosumied przestgpezosé. Tom jubilenszowy
ofiarowany Profesor Beacie Gruszczyriskiej, pod redakcja M. Nietacznej, P. Ostaszewskiego i A. Rzepliriskiego,

10 Ibidem,s. 11-12.

11  Ibidem,s. 12.

12 AJ. Reiss Jr., Why are communities important in understanding crime?, ,Crime and Justice” 1986, t. 8, s. 1-2.
13 Ibidem.
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ktéra ukazala sie naktadem Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego w roku 2020. Ksiega jubileuszowa
przygotowana przez Katedre Kryminologii i Polityki Kryminalnej, sktada si¢ z tekstéw napisanych przez
wybitnych przedstawicieli polskiej i migdzynarodowej nauki, szczegélnie z zakresu kryminologii.

Z uwagi na charakter konferendji, przy wyborze tematéw wystapien organizatorzy wydarzenia kierowali
sie zainteresowaniami badawczymi profesor Beaty Gruszczyiiskiej. Konferencje zorganizowano w dwéch
panelach tematycznych. Panel ,Metodologia i praktyka badan kryminologicznych” nawiazywat niejako do
pierwszych zawodowych krokéw profesor Gruszezyriskiej, zwiazanych poczatkowo z analizami statystycznymi
polskiej przestepczosci, prowadzonymi w Biurze Badan Problematyki Przestepczosci. Z uptywem czasu
problematyka ta (zaréwno na gruncie krajowym, jak i miedzynarodowym) oraz metodologia badari
kryminologicznych na state znalazty sic w obszarze zainteresowari badawczych Jubilatki. Panel drugi —
»Gender-based violence” — nawiazywat do niezwykle bogatego dorobku profesor Gruszczyriskiej w obszarze
badari poswigconych przemocy interpersonalnej, w tym przemocy wobec kobiet.

Przed czgscia merytoryczna konferencji glos zabrali: dr hab. Aneta Gawkowska — Dziekan Wydziatu
Stosowanych Nauk Spolecznych i Resocjalizacji, prof. dr hab. Wojciech Pawlik — byly Dziekan WSNSiR
oraz prof. dr hab. Andrzej Rzepliriski — Kierownik Katedry Kryminologii i Polityki Kryminalnej UW, ktérzy
— skladajac profesor Gruszczyriskiej gratulacje z okazji jubileuszu pracy badawczej — podkreslali jednoczesnie
ogromng aktywno$¢ badawczg Jubilatki oraz jej glebokie zaangazowanie w utworzenie Instytutu Profilakeyki
Spoteczneji Resocjalizacji i jego dalsze prace, a takze zastugi Jubilatki na polu naukowym, dydaktycznym oraz
organizacyjnym. W swoich wypowiedziach oraz wspomnieniach zwracali szczegélnaz uwage na wyrdzniajace
profesor Beate Gruszczyniska serdecznosé, zyczliwos¢ oraz swoista otwarto$é badawczg, jako cechy rzadkie
i niezwykle cenione.

W dalszej czgsci konferencji glos zabrali go$cie zaproszeni do przedstawienia wystapied w panelu
tematycznym ,Metodologia i praktyka badari kryminologicznych”. Pierwsze wystapienie ,,Zabdjstwa: co
statystyki oficjalne méwig nam o czynach zabronionych z art. 148 kodeksu karnego” zaprezentowata dr Ewa
Habzda-Siwek z Uniwersytetu Jagielloriskiego. W swoim referacie prelegentka zwrdcita uwage na problemy
zwijzanez metodami gromadzenia oraz rejestracji danych statystycznych, ilustrujqc rozwazania odniesieniami
do czynu stypizowanego w art. 148 k.k. Referentka podkreslita ré6znorodnos¢ w zakresie operowania
kategoriami statystycznymi dotyczacymi zabdjstw (takze w obrebie jednego kraju miedzy podmiotami
odpowiedzialnymi za gromadzenie danych), zréznicowanie w plaszczyznie metod zbierania danych,
odmienny poziom szczegétowosci samych danych, jak réwniez trudnosci zwiazane z ich poréwnywaniem
zaréwno w plaszczyZznie krajowej, jak i miedzynarodowej. W swoim wystapieniu E. Habzda-Siwek zwrécita
takze uwage na problemy fragmentaryzacji danych statystycznych i ich ,splaszczenia”, ktére nie sprzyjaja
prawidlowemu opisowi zjawiska, a w konsekwencji utrudniajg jego wyjasnienie i zrozumienie.

Na utrudnienia zZwigzane z diagnozowaniem przestepczosci w obszarze pozyskiwania danych - tym
razem jako$ciowych — zwrdcita z kolei uwage dr hab. prof. UL, Renata Szczepanik w wystgpieniu ,,Badania
w jednostce penitencjarnej. Uwagi o rzecznictwie badaczy (jakosciowych)”. Nawiazujac do refleksji naukowej
Y. Jewkes, akcentowata problem tzw. rzecznictwa w badaniach, a wigc okreslonych napieé, ktére towarzyszg
roli, jakg odgrywa badacz §rodowiska wigziennego; roli wiazacej sie z koniecznoscia rozstrzygania konkretnych
wyzwan natury etycznej. Prelegentka zwrécita uwage na rézne perspektywy zwiazane z realizacja badan
w Srodowisku wieziennym — oczekiwari badacza wobec badanych, oczekiwan samych badanych, czy wreszcie
oczekiwan dotyczacych wykorzystania (,,przydatnosci”) uzyskanych wynikéw badan. W podsumowaniu
swojego wystapienia wskazata, ze badania jakosciowe stawiaja pytanie o to, czyim rzecznikiem staje si¢ badacz
jako$ciowy i naile przyjeta perspektywa wptywa na sposéb prezentowania i interpretowania zgromadzonych
rezultatéw.

Na problemy zwigzane z pozyskiwaniem danych dotyczacych przestepczosci zwrdcili takze uwage prof.
dr hab. Andrzej Siemaszko z Instytutu Wymiaru Sprawiedliwosci oraz dr Pawel Ostaszewski z Katedry
Kryminologii i Polityki Kryminalnej UW oraz Instytutu Wymiaru Sprawiedliwosci. W swoim wystapieniu
»Ogdlnopolskie Badanie Wiktymizacyjne 2020 — wstepne wyniki” prelegenci odniedli si¢ do fakeu, ze
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przestepczosé cechuje ograniczona poznawalnosé, stad jej mierzenie dotyczy jedynie okreslonego fragmentu
rzeczywistosci przestepczej — przestepczosci ujawnionej. Tymczasem, jak trafnie podnosili referenci, pytanie
o faktyczne rozmiary zjawiska przestepczosci stanowi jeden z podstawowych probleméw nurtujacych
badaczy zjawisk spotecznych, w tym kryminologéw, od co najmniej lat 20. XIX wieku. Oszacowanie
rozmiaréw przestepczoéci niezarejestrowanej, okreslanej najczgéciej ciemnag liczba przestgpstw, wydaje
si¢ kluczowe w perspektywie szacowania skali przestepczosci rzeczywistej. Dlatego A. Siemaszko oraz
P. Ostaszewski w swoim wystapieniu zwrdcili szczeg6lna uwage na role badan wiktymizacyjnych, omawiajac
tendencje wiktymizacji od roku 1992 oraz najnowsze wskazniki wiktymizacji i zgloszen dla 13. typéw
czynéw zabronionych, zebrane w niepublikowanych do tej pory wynikach Ogélnopolskiego Badania
Wiktymizacyjnego przeprowadzonego na przetomie stycznia i lutego 2020 r. na prébie 5000 osdb.

Po prezentacji trzech wystapien, do ich autoréw skierowano pytania, ktére nadaty kierunek dyskus;ji.
W jej toku zwracano uwage na réznorodne spektrum problemdw, ktdre pojawiaja sie na drodze zaréwno
ilodciowego, jak i jako$ciowego opisu przestepczosci. Stawiano pytania o relacje miedzy badaczami ilociowymi
a jakosciowymi (czy relacja ta bazuje na zachowaniu odrebnosci, czy tez na wymianie doswiadczeni
i wzajemnym uczeniu si¢). Podkreslano koniecznos¢ rozwaznego postugiwania si¢ uzyskiwanymi danymi,
jak réwniez wskazywano na potrzebe komplementarnego stosowania réznorodnych narzedzi badawczych.

W drugiej czesci konferencji, w panelu ,Gender-based violence” zostaly zaprezentowane cztery
wystapienia. Wszystkie odnosily sic do problematyki przemocy, jednak umieszczaty komentowane zjawisko
w réznorodnych perspektywach.

Wystapienie dr Anny Wiecek-Durariskiej z Akademii Pedagogiki Specjalnej im. Marii Grzegorzewskiej
»Efektywnos¢ oddzialywani korekeyjnych wobec sprawcéw przemocy w rodzinie w $wietle powrotnosci do
przestepstwa”, koncentrowalo si¢ na problematyce zwiazanej z pomiarem efektywnosci oddziatywar, ktérym
poddawani sa sprawcy przemocy w rodzinie. W swoim referacie prelegentka podkreslita role i znaczenie pro-
graméw o charakterze naprawczym (korekcyjnych, edukacyjnych) stosowanych wobec sprawcéw przemocy,
ktére powinny stanowid jeden z trwatych elementéw wspéttworzacych catosciowy system przeciwdziatania
przemocy w rodzinie. Wage tego rodzaju oddziatywan zilustrowata wynikami badari przeprowadzonych na
grupie mezczyzn — sprawcow przestepstwa znecania sie (art. 207 k.k.) poddanych oddziatywaniom korek-
cyjnym. Przywolane przez referentke rezultaty wykazaty, ze zastosowanie oddziatywan korekeyjnych moze
sie przyczynié nie tylko do rozwiniecia i ksztaltowania si¢ u sprawcéw przemocy pozadanych umiejetnosci
(np. samokontroli, redukcji napiecia, odczuwanej ztosci), czy tez poszerzenia Swiadomosci na temat sto-
sowanych przez nich form przemocy. Jak bowiem podkreslita prelegentka, zastosowanie komentowanych
oddziatywan w istotnym stopniu moze takze ograniczaé zjawisko zaréwno powtdrnej karalnosci, jak
i powtérnego pobytu w zaktadzie karnym, redukujac tym samym wskazniki powrotnosci do przestepstwa.

Na trudnosci zwigzane z diagnozowaniem zjawiska przemocy i szacowaniem jej rozmiaréw zwrdcila
z kolei uwage dr Katarzyna Witkowska-Rozpara z Uniwersytetu Warszawskiego w referacie ,,» Om du tor
d sporre, tor folk d svare< (Jesli odwazysz si¢ zapytad, ludzie odwazg sie odpowiedzie¢). Uwagi na temat
zjawiska przemocy w kontekscie ludnosci Saamskiej (Sdmi People)”. Prelegentka poddata analizie problem
przemocy doswiadczanej przez ludnosci rdzenne, ilustrujac swoje rozwazania odwotaniami do ludnosci
Saamskiej, zamieszkujacej norweska cze$¢ Arkeyki. Jak podkreslata, badanie zjawiska przemocy wsréd
Sdmi napotyka na wiele trudnosci zwiazzanych m. in. z etycznymi oraz normatywnymi zastrzezeniami
zwigzanymi z postugiwaniem si¢ kategori ,,przynalezno$¢ etniczna”, czy brakiem rejestréw potwierdzajacych
przynalezno$¢ do Sdmi (a w konsekwencji brakiem jasnych kryteriéw umozliwiajacych wytypowanie préby
badawczej). Szczegblng trudnosé w procesie diagnozowania przemocy stanowi opdr ofiar saamskich przed
ujawnieniem faktu pokrzywdzenia, majacy swoje glebokie korzenie w zmiennych o podtozu kulturowym,
jezykowym, historycznym, politycznym, czy spotecznym. Silne przywigzanie ludnosci saamskiej do zasad
religijnych Laestadianizmu, zaktadajacych m.in. obowiazek wybaczenia sprawcy przemocy, kultywowana
w tradycji zasada rozwigzywania spraw we wiasnym gronie, postrzeganie kwestii zwiszzanych Z cielesnos’cia‘
i seksualno$cia w kategoriach tabu, utozsamianie Norwegii z dawnym ciemiezycielem — przyczyna
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niesprawiedliwosci i dyskryminacji, a w konsekwencji brak zaufania do norweskiego systemu pomocy, czy
wreszcie wplyw mitycznego wizerunku saamskich kobiet i mezczyzn jako ludzi silnych, twardych, znoszacych
wszelkie przeszkody, to tylko wybrane przyktady wspomnianych wyzej zmiennych.

Na problem ofiar przemocy — lecz w odmiennym kontekscie zwrécita takze uwage dr hab. Dagmara
Wozniakowska-Fajst z Uniwersytetu Warszawskiego. W wystapieniu ,,Obwinianie ofiary jako forma reakeji
spotecznej na przemoc wobec kobiet” prelegentka odniosta sic do koncepdji blaming the victim, omawiajac
elementy zwiazane ze stosowaniem przywotanego mechanizmu wobec ofiar przemocy seksualnej, a konkret-
niej — wzgledem 0séb pokrzywdzonych przestepstwem zgwatcenia, wérdd ktdrych przewazaja kobiety. Jak
podkreslita referentka, obwinianie ofiar zgwalcenia stalo si¢ strategia stosowang zaréwno przez sprawcéw
zgwalcenia, ich profesjonalnych obroricéw, przedstawicieli organéw $cigania i wymiaru sprawiedliwosci,
$rodki masowego przekazu, czy nawet osoby obce ofierze. D. Wozniakowska-Fajst zwrdcita uwage na geneze
tego rodzaju zachowar, odwotujac si¢ do pojecia wiktymizacji pierwotnej bezposredniej, dotykajacej ofiare
przestepstwa oraz wiktymizacji posredniej, ktéra generuje skutki dla 0séb zwiazanych z ofiara, ale moze
takze dotykac osoby trzecie. Do§wiadczenie wiktymizacji powoduje zaburzenie struktur poznawczych ofiary,
asama informacja 0 przestepstwie moze Wplynslc' analogicznie nainne osoby. Zburzenie réwnowagi, wiary
w przewidywalno$¢ §wiata, poczucie utraty kontroli nad wtasnym zyciem, czy poczucie beznadziei — to
tylko niektére z nastepstw, ktérych zaistnienie wyzwala w cztowieku okreslony mechanizm poszukiwania
powodéw, ,odsuwajacych” go od niebezpieczeristw, gwarantujacych, ze dana sytuacja — w jego przypadku,
czy w odniesieniu do bliskich mu 0s6éb — nie nastapi. To wlanie w tym kontekscie ofiara staje si¢ ,,sama
sobie winna” — bo byta nietrzezwa, zachowywala si¢ prowokacyjnie, spotkala si¢ z nieznajoma osobag, czy
lubita ryzyko. Jak podkreslita prelegentka, mechanizm obwiniania ofiary nie jest obcy takze przedstawi-
cielom wymiaru sprawiedliwosci, ktérzy prawdopodobnie w ten wlasnie sposdb staraja si¢ zniwelowaé
stres i dyskomfort psychiczny, ktérych do§wiadczaja na co dzieri w pracy zawodowej, czy tez osobom
pracujacym w obszarach zwiazanych z bezpieczeristwem. Co wigcej, obwinianie ofiary widoczne jest takze
w orzecznictwie sadéw polskich, czy nawet wypowiedziach przedstawicieli nauki, prowadzac nierzadko
do utrwalania si¢ krzywdzacych stereotypéw, budowania schematéw, a w konsekwencji — stygmatyzacji
ofiary przemocy seksualnej, poglebiajac tym samym juz i tak silng nieche¢ i obawe przed zgtaszaniem przez
nie faktu pokrzywdzenia.

Zkolei dr Barbara Bloriska z Uniwersytetu Warszawskiego w swoim wystapieniu ,Miejsce kryminologii
feministycznej w rozwoju kryminologii” wskazata na obecno$é innego rodzaju mechanizméw w kontekscie
badania zjawiska przemocy. Prelegentka wskazata, jakie nowe perspektywy i korzy$ci moze wniesé
kryminologia feministyczna w kontekscie badari nad mechanizmami przemocy. Jak podkreslita, przemoc
cechuje pewnego rodzaju uniwersalnosé, nierzadko poprzedza ona bowiem popetnienie przez sprawce
bardzo powaznego czynu, np. zabdjstwa. Jednak to wasnie w obszarze kryminologii feministycznej zwraca
sie szczegc’)lnaz uwage na badanie mechanizmdéw rozprzestrzeniania si¢ przemocy, transmisji tego zjawiska
(migdzypokoleniowej, czy wewnatrzrodzinnej), a takze zwiagzkéw zachodzacych miedzy przemocs ,,legalng”
anielegalna, kt6re analizuje sic w ramach koncepdji kulturowego rozlewania si¢ przemocy, uwzgledniajacej
pojecie Legitimate Violence Index (LVX). Jak wskazata referentka, to whasnie Legitimate Violence Index bierze
pod uwagg takie czynniki jak: dopuszczenie fizycznego karania dzieci w szkotach, liczbe przeprowadzonych
egzekucji, liczbe licencji mysliwskich, czy nawet cztonkostwo w Gwardii Narodowej, a prowadzone
badania wskazuja na silng korelacje LVX ze wsp6Stczynnikiem przestepczosci w odniesieniu do zgwalceri.
Jak podkreslata B. Bloriska, kryminologia feministyczna, bedaca czedcig nurtu kryminologii krytycznej,
ma w obszarze badania przemocy wiele do zaoferowania. O ile bowiem trudno méwié o przestepstwach
specyficznych dla kobiet-sprawczyti, o tyle z cala pewnosciag mozna méwié o okreslonych typach przestepstw,
ktérych ofiarami staja sie przewaznie kobiety. Z calgz pewnoscia w grupie tej istotne miejsce zajmuje przemoc
— zaréwno seksualna, domowa, czy tez ekonomiczna (takze w rodzinie).

Po zaprezentowaniu ostatniego w tej czedci konferencji wystapienia, uczestnicy przystszpili do zadawania
pytan prelegentkom oraz zgltaszania wlasnych uwag czy komentarzy. W toku dyskusji zwracano uwage na
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wiele kwestii, m.in. potrzebe dalszych badari zjawiska przemocy, zwlaszcza w kontekscie szacowania skali
tego zjawiska. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze jego faktyczny rozmiar przekracza w znacznym stopniu
szacunki wynikajace z danych statystycznych, uwzgledniajacych zachowania penalizowane na gruncie
obowiazujacego kodeksu karnego. Podczas dyskusji zastanawiano si¢ takze m. in. nad kryteriami badan
efektywnosci programéw korekeyjno-edukacyjnych, rozwazajac, na ile okreslone zmienne czy sytuacje
(np. rozstanie si¢ sprawcy stosujacego przemoc z partnerka, na ktéra przemoc byla skierowana) sa wlasciwie
uwzglgdnianie w koﬁcowej ocenie skutecznosci programu. Uczestnicy oceniali takze zasadno$¢ stosowania
wobec sprawcédw przemocy domowej programéw sprawiedliwo$ci naprawczej. Rozwazano réwniez, czy
zmienne dotyczace ludnosci rdzennej, brane pod uwage przy badaniu przemocy w tego rodzaju $rodowi-
skach, miatyby swoje odzwierciedlenie w badaniach prowadzonych w §rodowiskach migranckich, zazwyczaj
takze mniejszosciowych.

Po zakoniczeniu dyskusji miata miejsce ostatnia, jednak niezwykle podniosta i wazna cze$¢ konferencji,
podczas ktérej zaprezentowano uczestnikom Konferendji ksiege jubileuszows ofiarowang profesor Beacie
Gruszczytiskiej oraz wygloszono laudacje na cze¢$¢ Jubilatki. Po czedci oficjalnej, organizatorzy oddali glos
uczestnikom konferencji, ktdrzy licznie — zaréwno w formie wypowiedzi ustnych, jak i wpiséw — sktadali
profesor Gruszczyriskiej gratulacje z okazji jubileuszu pracy naukowej, podzickowania oraz zyczenia wszelkiej
pomyslnosci, nierzadko wspominajac przy tym wspdlnie spotkania, projekty, wyjazdy konferencyjne czy
inne przedsiewziecia badawcze. Na koniec glos zabrata takze sama Profesor, ktéra podzickowata za wszystkie
skierowane do niej gratulacje, wyrazy uznania oraz iyczliwos’ci.

Ogdlnopolska konferencja naukowa ,,Zmierzy¢ i zrozumie¢ przestepczo$¢” podkreslita, jak wazne dla
prawidlowej oceny i wlasciwego opisu zjawisk spolecznych — w tym przestepczosci — staje si¢ ich zrozumienie.
Do opisu, wyjasnienia i zrozumienia zjawisk dazy za$ nauka'*. W tym kontekscie warto zaznaczyé¢, jak
ogromny potencjal badawczy i jak wiele do zaoferowania ma kryminologia. Jak bowiem trafnie podkreslita
w jednej ze swoich wypowiedzi prof. Gruszczyriska: ,Kryminologia jest nauka bez granic, powiedziatabym,
tak moze gérnolotnie, ze zaréwno bez granic przestrzennych, jak i bez granic, jesli chodzi o dziedziny czy
metody”". Ten szeroki horyzont badawczy — zaréwno w odniesieniu do przedmiotu badar, jak i stosowanych
metod — stanowi niewatpliwie atut kryminologii i przyczynia si¢ do whasciwej analizy zjawisk spotecznych
bedacych w obszarze jej zainteresowari.
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