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O sprawiedliwa pamiec jest trudno’

Just memory is hard to come by

Abstrakt: O sprawiedliwg pamie¢ jest trudno. Trzeba przeciez dokonaé wyboru. On za$ tworzy
znaczenie, ale jednocze$nie iluzje, stop-klatke z calego przebiegu wydarzen i faktéw, z jakich
zbudowane jest czyje$ zycie. Gdyby wybra¢ z jakiegokolwiek zyciorysu kilka znaczacych zdarzen,
etapow dziatania, wypowiedzi, aby je przedstawi¢ w opowiesciach kilku autoréw - kazdy wybral-
by zupelnie inne momenty. A i kazda opowies¢ bylaby zupelnie inna. Niniejszy tekst to laudacja
wygloszona przez Autorke na konferencji dedykowanej Profesorowi Andrzejowi Rzeplinskiemu.
Trzy sytuacje zostaly w nim wybrane jako decydujace dla laudacyjnej sylwetki Jubilata: (1) obecnie
najbardziej rzucajaca sie w oczy, jego rola symboliczna; (2) jego formacja poprzez krytyke prawa
PRL; (3) jego optymistyczna wiara w dobre prawo.
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Abstract: Just memory is hard to come by. We must, after all, make a choice. In turn, we create
meaning, as well as an illusion, a static image from the entire course of events and facts from which
someone’s life is built. If we were to choose a few significant events, stages of action or statements
from any life story to present in the stories of several authors, everyone would choose completely
different moments. And each story would be completely different. This paper is a laudatory speech
that I delivered at a conference dedicated to Professor Andrzej Rzeplinski. I chose three situations
that define the professor’s achievements: (1) his symbolic role, which is currently the most con-
spicuous one; (2) his formative role through criticism of the law of the People’s Republic of Poland;
and (3) his optimistic belief in good law.
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1. Trudno o sprawiedliwg pamiec¢

Laudacja - jak wiadomo - jest mowg okolicznosciows, obrazujacg zalety danej
osoby. Latwo tu o przesade, gdy stanie si¢ panegirykiem, w gruncie rzeczy przeciez
obrazliwym; albo wtedy, gdy w ranigcy sposéb pominie cos$, co znaczace, a czego
laudator nie docenil.

O sprawiedliwg pamigc jest trudno. Trzeba przeciez dokona¢ wyboru. On za$
tworzy znaczenie, ale jednoczesnie iluzje, stop-klatke z calego przebiegu wydarzen
i faktow, z jakich zbudowane jest czyjes zycie.

Gdyby wybra¢ z jakiegokolwiek zyciorysu kilka znaczacych zdarzen, etapow
dzialania, wypowiedzi, aby je przedstawi¢ w opowiesciach kilku autoréw - kazdy
wybralby zupelnie inne momenty. A i kazda opowie$¢ bylaby zupelnie inna. Wybor
zawsze wiecej mOwi o wybierajacym niz o tym, z czyjego zycia si¢ czerpalo.

Dotyczy to zwlaszcza tych, ktérych zycie odcisnelo slad na czasach, w ktérych
dziatali. Dzialajac publicznie, na scenie historii, w duzym teatrze, z wielkg widownig,
narazajg si¢ na osad licznej publicznosci: i madrych, i gawiedzi, i rozumiejacych,
i ograniczonych, i wielkodusznych, i matego ducha; zyczliwych i zawistnych; obiek-
tywnych i zaslepionych.

Wybiera¢ z cudzego zyciorysu to, co znaczace, trwale i cnotliwe, jest trudno.
Przeciez ten, kto wybiera, sam jest uformowany przez wlasng pamig¢ biograficzng
i wlasne preferencje - zwlaszcza gdy dziata na zblizonym polu i gdy pamieta ten
sam czas.

Dlatego, przepraszajac za utomnos¢ moich wybordéw, chciatabym wlaudacji dla
dzisiejszego Jubilata, Profesora Andrzeja Rzeplinskiego, przedstawic okoliczno$ci
uzasadniajace nie iluzje, wykreowang przez uroczystos¢ chwili, ale sprawiedliwa
pamie¢, na ktorg — wedle mnie - Jubilat zastuzyt swojg ponad 50-letnig praca
i dzialalnoscig dla naszej spotecznosci. Trzy sytuacje wybralam jako decydujace
dla laudacyjnej sylwetki Jubilata:

- obecnie najbardziej rzucajacg sie w oczy, jego role symboliczna;

- jego formacje poprzez krytyke prawa PRL;

- optymistyczng wiare w dobre prawo.

2. Rola symboliczna

Na Jubilata patrzymy z perspektywy tego, do czego doprowadzita go droga zycio-
wa: Andrzej Rzeplinski jest dzi$§ profesorem, sedzig Trybunatu Konstytucyjnego
w stanie spoczynku. I prezesem Trybunatu Konstytucyjnego w burzliwych latach
2010-2016. Historia wyznaczyta mu tutaj role symboliczng: kapitana zatapianego
okretu.
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Mowig o okrecie ,,zatapianym’, a nie o ,tongcym’”. Ten statek tonal, poniewaz go
chciano zatopic i ostatecznie - jak wiemy - zatopiono. Ale nastgpilo to juz wtedy, gdy
profesor Andrzej Rzeplinski zakonczyt swoja wachte. Rola symboliczna kapitana:
trzeba ratowac statek i trwac na mostku. Te role udalo mu sie¢ zagra¢ i zakonczy¢ -
na oczach widowni krajowej i zagranicznej — z sukcesem i z aplauzem publicznosci.

Kiedy w czerwcu 2016 r. Uniwersytet w Osnabriick przyznawat Andrzejowi
Rzepliniskiemu tytul doktora honorowego, Profesor Jorn Ipsen wyrédznial nie tyl-
ko ,uczonego i pioniera naukowego zasad panstwa prawa w réznych obszarach
dziafalnosci panstwowe;j”

»~Honorujemy w Panu” - méwit - ,,Prezesa Trybunatu Konstytucyjnego

Rzeczypospolitej Polskiej, pod ktorego przewodnictwem zapadlo wiele
waznych orzeczen i ktory stanowczo opieral si¢ i nadal opiera probom
zmiany statusu prawnego przyznanego Trybunalowi Konstytucyjnemu
przez Konstytucje. W tym wzgledzie wyrazy uznania... ... dotycza row-
niez calego Trybunatu Konstytucyjnego, ktory 28 maja - zaledwie kilka
dni wezesniej — mogt obchodzi¢ 30. rocznice powstania”

Do czego - dodam - nie doszto.

Sedziowie, sadownictwo — bywali i bywaja celem podobnych kampanii jak ta,
ktdra przydarzyta si¢ Polsce po 2015 r. Zwlaszcza sady konstytucyjne okazywaly
si¢ tu placowkami szczegolnego ryzyka. Moga to ilustrowac historyczne przykltady
z Niemiec, Austrii (przed II wojng $wiatowg) potem (juz lata powojenne) z Francji,
a nawet nieoczekiwanie wspolczesnie z USA. Obfitych przyktadéw dostarcza tez
sadownictwo konstytucyjne wszystkich mtodych demokracji Europy Centralnej
(Polska, Wegry, Czechy, Rumunia, Ukraina, Chorwacja, Stowenia, Rosja). Zatem

~Wellcome in the club...” Jest to zreszta nieuchronna konsekwencja transforma-
cyjna, konieczny koszt konstytucyjnego awansu sagdownictwa jako uczestnika
w mechanizmie checks and balances wladz.

Organy polityczne bowiem nie tylko u nas postrzegaja sadownictwo konsty-
tucyjne jako dokuczliwg przeszkode. Wasalizacja sadownictwa konstytucyjnego
przez wladze polityczng - tej ostatniej sie bardzo optaca. Dla politykéw nadawanie
znaczenia prawu (na tym wszak polega kontrola konstytucyjnosci) jest pozadanym
instrumentem dajacym si¢ bezposrednio, interesownie wykorzystac, i to z dodat-
kowym bonusem legitymizacyjnym dla czystej woli politycznej. To zarazem jednak
wystawia sedziow konstytucyjnych na pokusy, ale i naciski, szantaze moralne
i patriotyczne, a takze dyfamacje, pomdwienia, szykany.

Trybunat Konstytucyjny w Polsce w zasadniczy sposob, w ciggu kilku lat po
2015 r. zmienil swe funkcje. Ze straznika panstwa prawa i konstytucyjnej spoj-
nosci systemu prawa stal si¢ ,,zamrazarkg legislacyjng” oraz Zyrantem projektow
wladzy polityczne;.

Tej zmianie towarzyszyla kampania propagandowo-dyfamacyjna, dotyczaca tak
samego Trybunatu, jak i jego prezesa. Miala ona charakter jawnie propagandowy.
O ,niebezpiecznych zwigzkach” prezesa zaswiadcza¢ mialy okazjonalne fotogra-
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fie i sprawozdania z oficjalnych uroczystosci, gdzie pojawiali si¢ przedstawiciele
wszystkich trzech wladz. Oskarzano go tez o nadmiar ambicji, o uprawianie po-
lityki.

W arystotelesowskim ujeciu ,,polityka” jest zwigzana z wizjg demokracji aktyw-
nej, partycypacyjnej i deliberatywnej, z koncepcja czlowieka — aktywnego cztonka
spoleczenstwa (Arystoteles 2012: 8). Zgodnie ze wskazaniami Etyki nikomachejskiej
obywatel ma by¢ uczestnikiem, nie widzem. W ramach tej koncepcji prawo, jego
tworzenie, ale takze stosowanie i kontrola konstytucyjnosci - beda zawsze poli-
tyczne. W tym znaczeniu z pewnoscig dzisiejszy Jubilat bedzie zakwalifikowany
jako ,,polityczny”. Tyle ze nie jest to etykieta dyskredytujaca: arystotelesowska
politycznos¢ przystoi bowiem takze sedziom.

Symboliczna rola odczlowiecza tego, kto ja odgrywa. W spotecznym po-
strzeganiu Profesora Rzepliniskiego obecnie ta symboliczna rola dominuje. Stat
si¢ symbolem oporu przeciw destrukeji Trybunatu Konstytucyjnego, co bylo
pierwszym, spektakularnym etapem odejscia od zasad panstwa prawa w praktyce
naszego panstwa po 2015 r. Bycie kapitanem zatapianego statku wymaga przy-
tomnosci umystu, refleksu (a i to zawsze kto$ powie, Ze za pdzno, za malo, nie tak
i mozna bylo inaczej). Bo dzialajac w wielkim teatrze ma si¢ liczna i zréznicowang
publicznos¢. W koncu konsulowie rzymscy, znajac te prawidlowos¢, zegnali sig
formuly wyrazajaca gorzka samowiedze: Feci quod potui faciant meliora potentes.
Po polsku? ,,Zrobifem, co moglem. Kto potrafi, niech zrobi lepiej”.

3. Badaczi dzialacz

Andrzeja Rzeplinskiego jako badacza i dzialacza uksztaltowal czas, gdy jednocze-
$nie ze zdobywaniem szliféw naukowych intensywnie dziatat jako krytyk prawa
PRL, angazowal si¢ w ruch praw czlowieka, w przyswajanie nieznanych w Polsce
(cho¢ znanych za granicg) standardéw demokratycznego panstwa prawa, a takze
w aktywng budowe fundamentéw transformacji prawa.

Transformacja rozpoczeta w Polsce w 1988 r. to droga od ,,demokracji socja-
listycznej” ku panstwu prawa wedle aktualnego (wéwczas) wzoru europejskiego.
Peryferie chcialy zmieni¢ kurs i plyna¢ razem z Zachodem. Byl to wzorzec uksztal-
towany na podstawie lektur i wyobrazen, raczej stereotyp myslenia niz opis
owczesnej rzeczywistosci. Podstawe obserwacji tworzyla przeciez jednak w miare
spokojna epoka lat 70. XX w.

Dla peryferii najwazniejsza byta ucieczka ,,0d” - od dotychczasowego istnienia
jako zachodnie rubieze Wschodu. Nieche¢ do systemu ,,demokracji socjalistycz-
nej’, uzaleznionej politycznie od Zwigzku Radzieckiego, nakazywata idealizowaé
wyimaginowany wzorzec i koncentrowac sie na tym, co w systemie prawa nalezato
koniecznie usung¢ i — réwnie koniecznie - uchwali¢ jako ,,nowe prawo”. Jako
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normatywng podwaling demokracji. Zasady fundamentalne - byty znane, prawa
cztowieka - niekwestionowane, wzory konstytucyjne istnialy, tu byta petna zgoda.
Transformacyjne ustawodawstwo zwykle - tu juz trzeba bylo eksperymento-
wac. I fatwiej bylo o blad - z braku doswiadczenia (co to znaczy transformacja);
z niewiedzy, ze nie wystarczy stusznos¢ zalozen i dobre intencje, ani niezlomna
wiara, iz uchwalane ustawy zrealizujg zaktadane cele i deklaracje towarzyszace
ich genezie. Zabraklo pesymistycznej refleksji, ze prawo (takze w demokracji) nie
jest calkowicie odporne na interesowng i populistyczna manipulacje. I zawsze ma
swoja ciemng, kontrproduktywna strone.

Nadmiar optymistycznej wiary, iz wystarczy usungc stare i uchwali¢ nowe,
stepia jednak wrazliwo$¢ na wady tego, co introdukowane jako nowe, utrudnia
dostrzezenie mankamentéw ,,nowego”. I dlatego, majac racje co do zasad, mozna
myli¢ si¢ co do konkretéw i skutecznosci wprowadzanych zmian. Skuteczni, majacy
racje krytycy ,,starego”, juz po zwycigstwie ,,nowego” sa bowiem takze konfronto-
wani z trudno$ciami i niefunkcjonalnoéciami. I wtedy staja przed pytaniem: czy
opor stawiajg instytucje-zombies ,,dawnego”? A moze to ,nowe” ma swojg wlasng
~ciemna strong”, o ktérej wezesniej nie wiedzielismy i ktdrej si¢ nie spodziewalismy?

4. ,Sluzac rzadom dobrego prawa”

Taki tytul nosi ksiagzka (Rzeplinski, Sobczak 2015), gdzie - w rozmowie z Krzysz-
tofem Sobczakiem - Jubilat wylozyl swoje credo:

funkcja publiczng sedziego jest urzeczywistnianie idei prawa, tj. bez-
pieczenstwa prawnego, dobra wspdlnego i sprawiedliwosci... Prawa
(...) ktore jednoczesnie chroni stabilno$¢ prawa, eliminuje z niego
niesprawiedliwosci (np. nieuzasadnione ingerencje w wolnosci i pra-
wa czlowieka i obywatela) i urzeczywistnia ide¢ dobra wspolnego, tj.
panstwa, w ktérym decyzje podejmuje si¢ w drodze porozumienia
i wspolpracy, a nie narzucenia, panstwa, ktére nikogo nie wyklucza i za
ktore wszyscy obywatele s3 odpowiedzialni. Jest to zadanie niestychanie
trudne (Rzeplinski 2016).

A ,dobre prawo’, ktéoremu ma si¢ tak stuzy¢, to znaczy: spdjne aksjologicz-
nie; demokratycznie stanowione i demokratycznie przedstawiane spoleczenstwu,
transparentne i w tresci, i w stosowaniu; szanujace interesy mniejszosci, propor-
cjonalnie stosowane.

Watek ,,sprawiedliwosci transparentne;j” — warunku koniecznego demokracji
partycypacyjnej — u Andrzeja Rzeplinskiego pojawia sie wielokrotnie:

sedzia musi (...) wyjasni¢ innym - w tym opinii publicznej, powody
takiego, a nie innego rozstrzygnigcia, a w ten sposob wytlumaczy¢ sie



314 Ewa Letowska

z przyznanej mu wiadzy. (...) Szacunku dla opinii publicznej, jej pod-
miotowego traktowania, troski o bycie przez nig zrozumianym nie wolno
przy tym myli¢ z uleganiem jej zagdaniom (Rzeplinski 2016).

W zdaniu odrgbnym do postanowienia TK z 7.01.2016 r., U 8/15, Jubilat
powiada: ,W bliskiej mi kulturze prawnej panstw anglosaskich méwi sig, ze »spra-
wiedliwosci nie wystarczy wymierzy¢; ludzie muszg to jeszcze zobaczy¢ na wlasne
oczy«” (Postanowienie TK 2016).

Zwazmy - do tego samego zrédla odwotat si¢ ostatnio TSUE?, formutujacy,
w odpowiedzi na pytanie prejudycjalne, kryteria testu niezawistosci sedziego.
To zdanie odrebne z 2016 r. - pod ktérym sama podpisalabym sie oburgcz i co
do meritum, i co do uzasadnienia - wystawia jak najlepsze swiadectwo Andrzejowi
Rzeplinskiemu i jako sedziemu konstytucyjnemu, i prezesowi TK. Zwazmy: chodzi
0 separatum, a zatem wigkszo$¢ sktadu go przegtosowala, a dodam juz catkiem
prywatnie — najtrudniej o odwage wobec kolegow ze sktadu.

Transparencja wladzy sadzenia pozostaje w $cistej korelacji z kwestiami
jawnosci, dostepnosci do informacji publicznej, przejrzystosci, wolnosci me-
diéw i informacji. Te kamienie wegielne spoleczenstwa demokratycznego jako
spoleczenstwa swiadomych, poinformowanych obywateli - trwale i wieloaspek-
towo interesowaly Jubilata. I to zaréwno jako temat prac naukowych, jak i jako
przedmiot publicystyki i popularyzacji prawa. Ale takze byly obecne w dorobku
Jubilata jako projektodawcy-optymalizatora prawa czy eksperta.

5. Ekspert-optymalizator

Ten wiasnie segment dorobku, bynajmniej nie czgsto spotykany u naukowcow, jest
zresztg u Jubilata nad oczekiwania obfity, gdy patrzymy na jego bibliografie, listy
dokonan, spisy publikacji. Ekspert dokonuje ocen. Ekspert-optymalizator prawa
proponuje konkretne zmiany, i to nie tylko kreslac ich kierunek, lecz wrecz przy-
gotowujac gotowe projekty. Andrzej Rzeplinski dzialal w zespole - gdzie i ja parva
pars fui, a ktorego dzietem byla Karta Praw i Wolnosci, przedstawiona w listopadzie
1992 r. Sejmowi przez Prezydenta RP, jako projekt ustawy konstytucyjnej. Ostatecz-
nie ten wlasnie dokument stat sie fundamentem rozdziatu drugiego Konstytucji
21997 r. A przeciez byly jeszcze projekty kodeksu karnego wykonawczego, ustawy
o mniejszoéciach, o IPN, o prawie do informacji, nie liczac analiz krytycznych
innych projektow legislacyjnych.

Zaangazowanie Jubilata w ten segment aktywnosci (trasformacyjna opty-
malizacja systemu prawa) stanowi jego znak firmowy. Ale zarazem - przez swa

2 TSUE C-585/18, C-624/18, C-625/18,219.11.2019 1., bedacym odpowiedzig na pytania
prejudycjalne SN z 30.08.2018 ., ITI PO 7/18.
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dostrzegalnos¢ i odczuwalne skutki praktyczne - $ciggalo to na niego niezbyt
zyczliwg uwage politykow.

Od doktoratu, uzyskanego w moim macierzystym Instytucie Panstwa i Prawa
PAN w Warszawie w 1978 r., na podstawie dysertacji o ,,Wplywie odbywania kary
pozbawienia wolnosci na sytuacj¢ rodzinng skazanego’, poprzez zainteresowania
w obrebie charakterystycznego dekalogu: sadownictwo i jego historia w Polsce Lu-
dowej; podstawowe prawa i wolnosci czlowieka; korupcja; zbrodnie panstwa; kara
$mierci; kara dozywotniego pozbawienia wolnosci; sprawcy zabdjstw; prawo poli-
cyjne; postepowanie wobec nieletnich; polityka kryminalna poréwnawcza - Jubilat
nigdy nie ujmowal kryminologii wyfacznie jako empirycznego badania prze-
stepczoéci. Zajmowal go kontekst przestepczosci: penitencjarny, ale i historyczny.
W tym ostatnim zakresie zazwyczaj sie mysli o habilitacji Andrzeja Rzeplinskiego:
w 1990 r., na podstawie znanej takze za granicg analizy sadowej przeszlosci w Polsce
po I wojnie §wiatowej, przedstawiajacej wzajemne powigzania polityki i wymiaru
sprawiedliwosci w Polsce. Ale catkiem niedawno, w 2002 r., opublikowal inne
dzieto dajace swiadectwo historii. To wspolczesna analiza procesu o jedwabinska
zbrodnie (Rzeplinski 2002).

Te prace doprowadzily go do oceny:

Byli sedziowie, ktorzy dla nas - mlodych prawnikéw - byli wzorcami
dobrego prawnika, co w wypadku sedziego oznacza orzekanie zgodnie
z wlasng wiedzg i sumieniem. I byly lajdusy, o ktérych wszyscy wie-
dzielismy. Byta tez znakomita wigkszos¢ takich, ktorzy byli rzetelnymi
prawnikami. Ale koloryt nadawali ci skrajni, czyli najlepsi i najgorsi...
Sedziowie w tamtym okresie byli w wiekszosci ludzmi rozsagdnymi.
O tym tez $wiadczy tytul mojej rozprawy habilitacyjnej: ,,Sadownic-
two w Polsce Ludowej. Miedzy dyspozycyjnoscia a niezawistoscig”
Dostrzegalem jedno i drugie. (...) Odstapienie po 1956-1960 roku od
praktyki sprawowania wladzy przez masowe zastraszanie spofeczenstwa,
otworzyto wigkszosci sedziow margines niezaleznosci. Niezawistos¢ nie
wymagala juz nadzwyczajnej odwagi - wymagala wewnetrznej uczci-
wosci (Rzeplinski, Sobczak 2015: 26).

Dlatego tez, projektujac zmiany transformacyjne, bynajmniej nie propagowat
radykalizmu ,,opcji zerowej”, pamietajac - z wdzigcznoscia i po nazwisku - tych,
ktorzy zachowali owg wewnetrzng uczciwos¢. Bo ,,dobrego prawa” nie mozna
osiggnac bez sedzidw przynajmniej wewnetrznie uczciwych. A sedziowie - Her-
kulesi - s3 nieliczni i nigdy nie uniosg calego wymiaru sprawiedliwosci. I o tym
tez Jubilat mowil i pisal. I to tez przypominam, starajac sie odda¢ mu sprawiedliwg
pamie¢, nie tylko o tym, Ze dzi$ jest - zastuzenie - traktowany jako symbol oporu
wobec opatrywania pafistwa prawa w etykiete legitymizujaca falsz.
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