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Abstrakt: Artykul omawia geneze, rozwoj oraz perspektywy kryminologii klinicznej. Autor
przedstawia nowy jej paradygmat, zwigzany ze Szkolg Kryminologii Katolickiego Uniwer-
sytetu w Louvain-la-Neuve. Jest on formutowany w zwigzku z rozwojem nauk spolecznych,
$cilej z teorig interakcjonizmu symbolicznego oraz kontroli spolecznej. W tekscie zawarto

opis narodzin oraz rozwoju kryminologii klinicznej ze szczegdlnym uwzglednieniem prac

Etienne’a De Greeffa, Christiana Debuysta i in. W takim kontekscie autor zastanawia sie

nad koniecznoécig bardziej dialektycznego sposobu myslenia w kryminologii, a takze wielo-
aspektowego, interdyscyplinarnego rozumienia zjawisk kryminalnych. W ramach tej dyskusji

analizuje istote podejscia klinicznego, proby jego polaczenia z podejsciem interdyscyplinar-
nym, a takze zintegrowania podejscia psychologicznego z wiedzg socjologiczng, psychoanalizg

i psychopatologia. Omawia teoretyczng podstawe takiej syntezy, tj. koncepcje przestepcy
jako aktora spolecznego. Autor ocenia miejsce i wktad kryminologii klinicznej do kryminologii

$wiatowej, a takze wplyw na polityke karna oraz rozwdéj mysli kryminologicznej w Polsce. Tekst kon-
czg uwagi o tzw. trzeciej drodze rozwoju wspolczesnej kryminologii, ktéra bylaby efektem syntezy

réznych podejs¢ i koncepcji kryminologicznych.

Stowa kluczowe: klinika kryminologiczna, nauki spoleczne, interdyscyplinarnos¢, przestepca, aktor
spoteczny, trzecia droga rozwoju

Abstract: The article discusses the genesis, development, and prospects of clinical criminology. The
author presents the new paradigm related to the School of Criminology of the Catholic University
of Louvain-la-Neuve. This problem is formulated in connection with the development of social
sciences, more precisely with the theories of symbolic interactionism and social control. The text
describes the birth and development of clinical criminology, with a particular emphasis on the works
of Etienne de Greeff, Christian Debuyst and others. In this context, the author considers the need
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for a more dialectical way of thinking in criminology, as well as a multi-faceted, interdisciplinary
understanding of criminal phenomena. As part of such a discussion, he analyzes the essence of the
clinical approach, combines it with an interdisciplinary approach, and integrates the psychological
approach into sociology, psychoanalysis, and psychopathology. He discusses the theoretical basis of
such a synthesis: the concept of an offender as a social actor. The author evaluates the place and
contribution of clinical criminology to world criminology, as well the impact on criminal
policy and the development of criminological thought in Poland. The text ends with com-
ments about the so-called third way of development of modern criminology, which would
be the result of synthesizing various criminological approaches and concepts.

Keywords: criminology clinic, social sciences, interdisciplinarity, synthesis, offender, social actor,
third way of development

1. Uwagi wstepne, tezy

Celem niniejszego artykulu jest dyskusja nad wspoélczesnym paradygmatem kry-
minologii klinicznej, zwigzanym z rozwojem nauk spolecznych, $cislej zas z proba
dostosowania go do tez interakcjonizmu i kontroli spoteczne;.

Tak zarysowany obszar tematyczny opracowania wymaga przedstawienia
narodzin i rozwoju Szkoty Kryminologii Katolickiego Uniwersytetu w Louvain-la-
-Neuve, tj. od jej powstania w 1929 roku do konca XX wieku. W tekscie wskaze na
wybrane aspekty kariery i tworczoéci Etienne’a De Greeffa, uwazanego za tworce
tej szkoty, a nastepnie opiszg, jak jego uczen Christian Debuyst zmienial koncepcje
i znaczenie kliniki kryminologicznej pod wplywem rozwoju nauk spotecznych
i prawa karnego.

Sprobuje wiec pokaza¢, jak wazne jest w kryminologii zachowanie dialek-
tycznego sposobu myslenia. Polega on na syntetyzujacym, wieloaspektowym
i otwartym na dyskusje zrozumieniu zjawisk kryminalnych. Stawiam tezg, ze
takze ich kliniczng subiektywno$¢ mozna poznawac w sposéb interdyscyplinarny,
uwzgledniajacy pytania sformutowane w $lad za rozwojem nauk spotecznych.

W takiej perspektywie omowie relacje kryminologii klinicznej do prawa kar-
nego. W tekscie przeanalizuje wreszcie wptyw belgijskiej kliniki kryminologicznej
z Louvain na rozwoj $wiatowej mysli kryminologicznej, w tym réwniez polskie;j.

Musze jeszcze dodac, ze pod pojeciem kliniki kryminologicznej bede rozumiat
psychiatryczne podejscie do badania przestepcow, stosowane przez kryminologow
belgijskich, opierajace si¢ na okreslonych zalozeniach naukowych. Badania te byty
prowadzone m.in. w specjalistycznym oddziale wigzienia w Louvain. Na podstawie
ich wynikéw wypracowano paradygmat kliniczny w badaniach kryminologicznych.
Opisano go w pracach przedstawicieli tzw. szkoly kryminologicznej powstalej
w Katolickim Uniwersytecie w Louvain.
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2. Narodziny i rozwdj Szkoly Kryminologii w Louvain

Narodziny kryminologii klinicznej s3 zwiazane z powstaniem belgijskich szkot
nauk kryminalnych. Pierwszg z nich zalozono w roku 1929 w uniwersytecie
w Louvain-la-Neuve, nastepne utworzono kilka lat pézniej, w innych jeszcze
uniwersytetach belgijskich. Z chwilg powstania pierwszej nauczanie antropologii
kryminalnej powierzono Etienneowi De Greeffowi, podéwczas antropologowi
medycznemu w centralnym wigzieniu w Louvain. To on zainicjowal narodziny
kryminologii klinicznej, nazywanej niekiedy dynamiczng (Gassin 2012). Jej do-
robek w nastepnych dziesigcioleciach okazat si¢ bardzo bogaty. Szkota w Louvain
rozwingta bowiem rézne dziedziny nauczania i badan. Z uwagi na wskazang wyzej
problematyke artykutu skoncentruje sie zwlaszcza na klinice kryminologiczne;.
Celem opracowania jest bowiem przedstawienie rozwoju jej i wkladu do krymi-
nologii $wiatowej.

Scislej rzecz biorac, skupie sie na genezie kryminologii klinicznej o inspiracji
fenomenologicznej, a takze jej rozwoju do konca XX wieku w Szkole Krymino-
logii Katolickiego Uniwersytetu w Louvain. Poza tg szkolg rozwija si¢ ona takze
w innych krajach, np. we Francji i Kanadzie (Szabo 1978; Pinatel 1975; Barte,
Ostapzeft 1992). Zaznacza si¢ ona poprzez swoja oryginalnos¢, dzieki ktorej jest
ona tradycyjnie juz nieco ,konkurujacy” z pogladami przedstawicieli innych
szkét kryminologicznych. Teoretyczne i praktyczne jej znaczenie dla rozwoju
kryminologii $wiatowej zastuguje wigc w Polsce na lepsze poznanie, bowiem jej
analiza zmusza zaréwno badacza, jak i praktyka do ciagtego kontestowania wlasnej
perspektywy teoretycznej, metodologicznej, a takze etycznej. Przede wszystkim
zas, uczy szacunku do tej czesci tajemnicy, ktdra charakteryzuje ludzkie dzialanie,
wplywajac tym samym w wymiarze etycznym na tworzong wiedzg, a takze oparte
na niej skuteczne praktyki.

Narodziny Szkoty Kryminologii w Louvain datujg si¢ na koniec lat 20. XX wie-
ku. Byl to okres znaczacych przemian w belgijskiej mysli penitencjarnej, ktéra
swojg konkretng forme znalazta w ustawie z roku 1930 r. o tzw. ochronie spotecznej
chorych psychicznie, nienormalnych oraz przestepcéw z natogu (Dignefte, Adam
2004: 43-70). Zdaniem Francoise Digneffe i Christophea Adama stworzenie tego
prawa bylo momentem zwrotnym w legislacyjnej integracji pojec¢ z kryminologii
jako dyscypliny naukowej, burzacej pewng liczbe zatozen, na ktérych opierato sie
klasyczne prawo karne. Jak sama nazwa wskazuje, prawo o ochronie socjalnej wpro-
wadzalo procedury oskarzania i postgpowania z indywidualnymi przestepcami,
ktérych ,odpowiedzialnos¢ karng” powaznie zredukowano, zgodnie z obiektywna
wiedzg o takich osobach oraz ocena niebezpieczenstwa, jakie stwarzaty.

Potrzebe istnienia szkoly w Louvain uzasadniano ,,gtebokim kryzysem trans-
formacji prawa karnego’, a takze pilng potrzebg szkolenia specjalistow metodami
naukowymi. I to niezaleznie od tego, czy byli prawnikami, ekspertami w dziedzinie
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psychiatrii, medycyny, psychologami, czy tez ekspertami policji, wspotpracujacymi,
jak to okreslano”, w dziele represji” (Dignefte, Adam 2004: 44).

W programie szkoty z roku 1929, obok wykladéw wprowadzajacych z nauk
kryminalnych, prawa karnego i postepowania karnego, medycyny sagdowej i kry-
minalistyki, znalazly sie wykiady z psychologii indywidualnej, psychiatrii, nadto
wyktady pt. ,,Specjalne zagadnienia moralnosci” oraz ,,Pojecie wolnej woli”.

W ten sposob kryminologia, jako ksztalcenie uzupelniajace, stala sie, na prosbe
coraz bardziej zainteresowanych nim pracownikow socjalnych, specjalnoscig sama
w sobie i to na poziomie licencjatu. W efekcie w przeciwienstwie do wigkszosci
krajow europejskich, zwlaszcza za$ Francji, ksztalcenie w zakresie kryminologii
uniezalezniono od prawa, czynigc z niej odrebny kierunek studidw o charakterze
multidyscyplinarnym. Na takim modelu Denis Szabo zbuduje pdzniej Szkote
Kryminologii w Uniwersytecie Montrealskim w Kanadzie. Warto zauwazy¢, ze
w Polsce nauczanie kryminologii jest od takiej logiki odmienne. Jest ona na ogét
przypisana do wydzialéw prawa, czesto do katedr prawa karnego.

W roku 1962, po $mierci Etienne’a De Greeffa, kierownictwo Szkoty Kry-
minologii objal Christian Debuyst, ktéry byt jego asystentem. Z jego inspiracji
program ksztalcenia poszerzono o wszystkie kierunki humanistyczne. Tak wigc
obejmowal on czterech zakresy, tj. prawo karne, psychologie kryminalng, biopsy-
chiatri¢ kryminalng, a takze — co warto podkresli¢, bo do tego watku powrdce
w dalszej czesci tekstu - takze socjologie kryminalng. Studenci konczacy szkote
otrzymywali licencje uniwersytecka z zakresu kryminologii. Najczesciej podejmo-
wali w niej nauke po ukonczeniu innych studiéw licencjackich (prawo, socjologia,
psychologia) badz wstepowali do szkoly jako pracownicy socjalni lub asystenci
psychologiczni, po ukonczeniu studiéw pozauniwersyteckich. Ten trend umacnial
si¢, by obecnie dominowac.

Warto zauwazy¢, ze wyklady z socjologii dewiacji od konca lat szes¢dziesiatych
wlaczane byly do programéw nauczania kryminologii takze w Stanach Zjednoczo-
nych. Przyczynilo si¢ to do nadania im nowej orientacji, w konsekwencji réwniez
do glebokich zmian w badaniach z zakresu psychologii kryminalne;.

3. O klinice fenomenologicznej, szczegdlnym podejsciu do
przestepcy i strefie braku komunikacji

Etienne De Greeff byt lekarzem specjalizujagcym sie w psychiatrii, m.in. w uni-
wersyteckim szpitalu psychiatrycznym w Louvain. Pod wptywem tej praktyki
zdystansowal si¢ od oficjalnej psychiatrii, przyjat jednak jej perspektywe fenome-
nologiczng. W roku 1926 podjat prace jako antropolog medyczny w centralnym
wiezieniu w Louvain, co pozwolifo mu na uzupelnienie badan psychiatrycznych
o badania kryminologiczne. W 1952 zostal mianowany lekarzem - dyrektorem
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wieziennej stuzby antropologicznej, jednak zrezygnowat z tego stanowiska juz
w marcu roku 1955. Powodem byla niezaleznos¢ myslenia, prowadzaca do kon-
fliktéw z administracja wiezienng (De Greeff 1955: 649-674).

Ze Szkolg Kryminologii w Louvain De Greeft zwigzany byt od jej narodzin. Jego
osobowo$¢ i sposob oraz tresci nauczania silnie naznaczyly jej ,,styl” I to zaréwno
w zakresie teoretycznego podejscia do ,,kwestii kryminalnej’, jak i praktyk oraz
postaw etycznych kryminologow.

Jedna z tez przekazywanych uczniom byla dyrektywa, ze psychologie przestep-
cy, cho¢ z pewnymi wyjatkami, nalezy bada¢ w ramach psychologii ,normalnego”
cztowieka, nie za$ jako zjawisko patologiczne. Warto to podkresli¢, bowiem pod
tym wzgledem mysl De Greeffa wyrézniala sie na tle europejskich nurtéw kry-
minologicznych tamtych czaséw, skupiajacych sie wylacznie na poszukiwaniu
réznic miedzy przestepcami i nieprzestepcami. Wedtug niego przejscie przez
sprawce do czynu przestepczego (passage a l'act) musialo by¢ analizowane z jego
punktu widzenia jako najlepsze rozwigzanie do§wiadczanego problemu. Takiemu
podejsciu stuzy¢ miato wprowadzenie pojecia psychokryminogenezy. Mozna
przyjac, ze bylo to efektem wplywu chrzescijanskiego ruchu fenomenologicznego
(Dignefte, Adam 2004: 45).

Chociaz sam De Greeff z trudem wyjasnial swdj zwigzek z fenomenologia, to
jednak nie sposob zaprzeczy¢, ze jego podejscie badawcze, podobnie jak postawa
jako praktyka, jest czescig tego nurtu filozoficznego i psychiatrycznego, ktory
wyznaczyt wazng cze$¢ nauki XX wieku. Zapewne dlatego zdystansowal sie od
obiektywizujacej kryminologii pozytywistycznej oraz etiologicznej. Ten dystans jest
takze charakterystyczny dla prac jego ucznia Debuysta, ktory w szkole w Louvain
byl jego najwazniejszym interpretatorem. Jego koncepcje nawigzywaty jednak do
mysli mistrza.

Formutujgc podstawy nowego podejscia do przestgpcy, De Greeff zbudowat
co$, co mozna by nazwac wspélnotg przeznaczenia ludzi. Pojecie to wykorzystal
do wskazania podwdjnego aksjomatu, na ktérym opiera si¢ mozliwos¢ spotkania
z nimi. Wedlug niego istnieje fundamentalna tozsamos¢ natury dwojga ludzi,
ktorzy znajda si¢ w relacji klinicznej. Klinicysta i przestgpca sa podobni do siebie
takze w tym sensie, ze uczestnicza we wspdlnocie przeznaczenia. Poprzedza ona
tworzenie rél spolecznych oraz konstruowanie przez nich indywidualnych postaci
ludzkich. W takim aspekcie zaznacza si¢ jednak nieredukowalna pomiedzy nimi
roznica.

Wspdlnota ta, bedaca rodzajem ,,ludzkiego dramatu’, jest wg De Greeffa scena,
na ktorej spotykaja si¢ rézne losy ludzi i to w probie niemozliwego zbiegu $wia-
domosci jednego czlowieka ze sSwiadomoscig drugiego. W jej efekcie kazdy moze
znalez¢ si¢ w drugim, jednoczesnie jednak ten drugi ma szczegélny sposéb bycia
wrazliwym i reagowania. Jest on zwigzany z jego wpisaniem sie w $wiat, z jego
historig oraz zdolno$ciami. Ma on zatem inne ,,ja’, ktore réwniez jest wazne. Jesli
chcemy zrozumie¢ jego stosunek do indywidualnego, osobistego $wiata, musimy je
uwzgledni¢. Zgodnie z takim wymogiem klinicysta probuje ulokowac swoéj wlasny
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ukfad odniesienia pomiedzy tymi dwiema $wiadomosciami. Jest to warunkiem
uzyskania dostepu do ukladu drugiego czlowieka. Jednym z istotnych osiagnie¢
De Greeffa bylo realizowanie takiego warunku w praktyce, a takze wyjasnienie
na bardziej teoretycznym poziomie wysitkow w tym zakresie. Celem jego badan
i studidw byla wiec proba zredukowania strefy niekomunikacyjnosci, jaka istnieje
pomiedzy ludzmi. Czgsto bowiem zaprzeczajg jej istnieniu badz tez opuszczajg
ja, ryzykujac w konsekwencji przenoszenie wlasnych uprzedzen i orientacji na
orientacje innych.

Przyjmujac takie podejscie do badan przestepcy, w opublikowanej w roku 1947
pracy ,,Instincts de defense et de sympathie” De Greeff wyodrebnit kryminologie
specyficzng (De Greeff 1947). Opierala si¢ na zalozeniu, Ze istnieja dwa tryby po-
znania i uznania autonomii drugiego czlowieka, tj. sympatia i obrona. W $lad za
nim przyjal hipoteze, ze w czlowieku istniejg dwie grupy instynktow, ktdre pdzniej
nazwal ,sposobami przywigzania” badz ,,funkcjami niezniszczalnymi”. Ich analiza
jest podstawowg metoda poznawania innych, rekonstruowania ich obrazu, ktory
uwydatnia ich lub dewaluuje, uswigca lub pomniejsza.

Wedlug De Greefta sposoby przywigzania uwaza si¢ niekiedy za wrodzone,
zalezne od infrastruktury biologicznej, ktérej nie mozna sie pozby¢. Czasami tez
okresla si¢ je jako ,wewnetrzng dyspozycje do bycia wrazliwym emocjonalnie”
Poprzez doswiadczane emocje pozwala ona uswiadomic sobie sytuacje, w ktorej
odnajdujemy siebie. W jej konsekwencji dokonujemy pewnego rodzaju ,wyboru’,
zmierzajagcego albo do podgzania w kierunku przezywanego impulsu, albo do jego
zablokowania, jesli bylby sprzeczny z konstrukcja konkretnego podmiotu. Sposoby
przywigzania dziataja réwniez jako sposoby poznania, pojmowania rzeczywistosci.

Zdaniem De Greeffa inteligencja, nawet jesli pozwala zdystansowac¢ si¢ od
instynktow, nigdy nie zdota si¢ od nich catkowicie oddzieli¢. Tak wiec w swoim
stosunku do $wiata pozostajemy naznaczeni przez reakcje obrony i sympatii, ktore
ksztaltuja sie odpowiednio do naszych wlasnych historii. Dotyczy to nie tylko
przestepcy, lecz kazdego czlowieka. Jest obserwowane réwniez w funkcjonowa-
niu instytucji. Z takiego punktu widzenia tatwo zrozumie¢ krytyczna postawe
De Greeffa wobec instytucji sadowych. Wedlug niego s czgsciej zdominowane
przez mechanizmy obronne niz troske o to, by ,,sprawiedliwo$¢” rozumie¢ jako
wartosc.

Warto jednak zauwazy¢, ze chociaz idea instynktu De Greefta ujmuje go od-
miennie od znaczenia, jakie ten termin mogtby otrzymac w dziedzinie biologii,
to w rzeczywistosci jest on znacznie blizszy temu, co Zygmunt Freud nazwat trieb,
ttumaczonym przez poped. Nalezy jednak podkredli¢, ze Freud nigdy nie uzywat
terminu instynkt, aby scharakteryzowa¢ motywacje cztowieka. Interpretacje i ko-
mentarze, z ktérych wynika co innego, sg btedne. Opisat bowiem proces, w ktérym
nieuswiadomione jego warianty emanujg bezposrednio z ich uciele$nionej i czu-
jacej natury. Ewoluuja zaréwno pod wzgledem formy, jak i tresci, tworzac mocno
ztozony i nadmiernie przez nie zdeterminowany mechanizm ludzkiego rozwoju
oraz motywacji spotecznej (Mills 2004: 673-677). Zdaniem kanadyjskiego psycho-
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analityka Jon Millsa teoria popedéw Freuda pozostaje wzorem dla potencjalnego
wyjasnienia wszystkich aspektow zjawisk intrapsychicznych i interpersonalnych,
od najbardziej podstawowych i pierwotnych impulséw nieswiadomego pragnienia
do najbardziej kultywowanych i wzniostych wymiaréw umystu, indywidualizacji,
kultury oraz intersubiektywnego zycia (Mills 2004: 675).

Z punktu widzenia De Greeffa wskazana koncepcja Freuda byla wiec funda-
mentalna réwniez dla kliniki kryminologicznej. Pozwolita przysztym pokoleniom
klinicystow odrdzni¢ poziom czlowieczenstwa od poziomu naturalnoéci. Instynkt
w ujeciu De Greeffa nie wynika zatem z reakcji zdeterminowanej przez otoczenie
zewnetrzne. Jest ono zawsze takie samo. Wynika z wewnetrznego ruchu samego
podmiotu w zetknigciu z takim otoczeniem, czy, jak kto woli, srodowiskiem.
Wskazane niuanse w obu ujeciach okazuja si¢ wigc decydujace dla koncepcji
»przedmiotu”, w tym przedmiotu dociekan naukowych o tyle, o ile instynkt im-
pulsowy samego czlowieka, poprzez mechanizmy projekcyjne, nadaje danemu
obiektowi okreslone cechy i atrybuty.

Opisana wyzej koncepcja instynktu De Greeffa nadal jest inspiracja dla badan
prowadzonych w uniwersytecie w Louvain, przyczyniajac si¢ do dalszego rozwoju
kryminologii klinicznej. Ideg jednego z wiodacych projektéw klinicznych w jej
ramach, jak ujal to André Levy, jest ,reintegracja ludzkiego podmiotu poprzez
wiedze naukowyq” (Levy 1997). Zaklada on aktualizacje klasycznych pojec jej pre-
kursoréw oraz ich nowe ujecie metodologiczne.

4. Podejscie kliniczne kryminologa

Kamieniem milowym w rozwoju kryminologii, nie tylko zresztg klinicznej, byt
referat wygloszony przez De Greeffa na II Migdzynarodowym Kongresie Krymi-
nologicznym w Paryzu w roku 1950 r. Dal mu tytut ,,Criminogenese” (De Greeff
1950: 267-306). Okreslit w nim i opisal jego postawe kliniczng przyjeta podczas
pracy w wigzieniu w Louvain, szczegolnie z wiezniami uznanymi za winnych tak
powaznych czyndéw jak zabojstwa. Referat stal sie okazjg do podsumowania stanu
wiedzy kryminologicznej, zwlaszcza za$ zdystansowania si¢ od dominujacego
w niej paradygmatu pozytywistycznego. Wedlug De Greeffa badanie krymino-
genezy, juz na wstepie, ,,zaklada, ze czlowiek jest w niej obecny, nieubtaganie
obecny”. Pisze tak:

(...) wystarczy przeczytac pewng liczbe opracowan, aby uswiadomic sobie,
ze wielu kryminologéw nigdy nie zadalo sobie pytania o takg obecnos¢. Za-
ktadajg bardzo czgsto i z niepokojacg szczeroscia, ze czlowiek jest miejscem,
w ktorym dziejg si¢ pewne rzeczy biologiczne, spoleczne, psychologiczne
itp. i ze jego dzialania s3 wynikiem tego, co si¢ w nim wydarzyto. Krétko
mowiac, cztowiek jest wich oczach jednostka ekonomiczng lub spoteczng,
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obdarzong mniej lub bardziej doskonatymi wlasciwosciami i reagujaca na
srodowisko zgodnie z pewnymi prawami (De Greeff 1950: 272).

W konkluzji tego wywodu De Greeft stwierdza wigc, ze taki sposob patrzenia
na problem przestgpstwa, cho¢ bardzo ufatwia zrozumienie probleméw krymi-
nalnych, to jednak, jesli nie jest catkowicie niedokladny, nie prowadzi zbyt daleko.
W takiej sytuacji, zdaniem De Greeffa, tylko prawdziwe podejscie kliniczne moze
doprowadzi¢ do zrozumienia czlowieka przestepcy. Wedlug niego jego istota, cho¢
zaktada z pewnoscig okreslony zasob klasycznej wiedzy kryminologicznej, polega
jednak na tym, ze:

do czlowieka przestgpcy nalezy podejsé [...], jak do kazdego czlowieka,
ktorym sie interesuje, w przyplywie catkowitej sympatii [podkreslenie
De Greeffa], co pozwala, bez aprobaty, znalez¢ dla niego linie i nawigzac
z nim pewng komunikacje [...] konieczne jest natychmiastowe pozbycie
si¢ jakiegokolwiek z gory przyjetego schematu, jakiejkolwiek tendencji do
rozwigzywania sprawy poprzez postawienie diagnozy lub umieszczenie
podmiotu w okreslonej kategorii (De Greeff 1950: 272).

Postawa kliniczna, a wiec spotkanie dwdch podmiotowosci, wymaga od kli-
nicysty $wiadomosci wlasnego stosunku do norm i przestepczosci, jednocze$nie
jednak umiejetnosci ,,odpierania kryminalnych uproszczen, sprowadzania cztowie-
ka do inteligencji i woli” (De Greeff 1950: 273). Cho¢ nie jest to tatwe, De Greeff
proébuje opisac¢ kliniczng postawe kryminologa. Robi to najpierw w aspekcie ne-
gatywnym:

Mowig o postawie klinicznej, przeciwstawiajac ja tej, ktorej celem byloby

badanie inkryminowanego czynu w kategoriach winy; przeciwstawiajac

ja tej, ktora zaktadataby badanie tylko jego aspektu ekonomicznego lub

spolecznego i wykluczataby jakikolwiek aspekt winy; przeciwstawiajac ja

tej, ktora widzialaby w akcie kryminalnym jedynie kulminacje rozumowa-

nia; przeciwstawiajac ja tej, ktora analizujac czynniki psychologiczne czy

mechanizmy psychoanalityczne, pomija fakt, ze [...] podmiot pozostaje

punktem, w ktorym wszystko manifestuje sie samo (De Greeff 1950: 274).

Nastepnie De Greeff wskazuje aspekt pozytywny takiego podejscia. Tak wiec
postawa kliniczna ,,obejmuje przede wszystkim badanie stanu swiadomosci, zda-
rzenia, ktére tam majg miejsce, wyrazajg si¢ dla ,,mnie” (De Greeft 1950: 275).
Kryminogeneza musi wigc by¢ badana pod katem $wiadomosci, poprzez wysitek
jej zrozumienia i interpretacji, ktory wymaga od klinicysty dostepu do szczegolnej
perspektywy innego czlowieka, z ktorej jego zachowanie nabiera dopiero znaczenia.

Postawa kliniczna jest zatem okreslona jakoscia relacji z innym, a wiec prze-
stepcy, realizowana w czasie. Umozliwia dostep do tego uniwersum znaczen, ktore
pozwala zrozumie¢, jak - nawet w najpowazniejszych fragmentach aktu przestep-
czego - uwidacznia si¢ jego ,najlepszy wybor” Jest to rowniez pewna autonomia
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w stosunku do wymagan i ograniczen administracji wieziennej. Pozwala ona na
nawigzanie relacji zaufania, niezbednego do tego, aby w interakcjach z podmiotem
przestepczym poznac specyficzny dla niego sposob bycia w swiecie, okreslany przez
te nieprzekupne funkeje, ktorymi sg instynkty obrony i sympatii.

Zdaniem De Greefta tylko poprzez rozpoznanie, a nastgpnie zaakceptowanie
tych fundamentalnych uwarunkowan, podmiot moze si¢ od nich zdystansowac,
by ostatecznie wej$¢ na nowe $ciezki. Jak ocenil nieco pozniej jego uczen Debuyst:

Terapia, czy to psychologiczna, czy psychiatryczna, ma na celu wyzwolenie
jednostki z determinizmow, ktdre uniemozliwiajg zycie w zwigzku, a tym
samym zakldcajg jej przezyte zaangazowania, jakiekolwiek by one byty
(Debuyst 1956: 146).

Wypada jednak zauwazy¢, ze podejscie kliniczne De Greefta, jakkolwiek sku-
pione gléwnie na podmiocie, nie tracilo z pola widzenia zwigzku ze srodowiskiem
spolecznym, jego relacji z nim. Wskazywal bowiem, ze od samego poczatku sposéb,
w jaki zorganizowane sg instynkty obrony i sympatii, jest zwigzany z narodzinami
i dziecinstwem podmiotu. To wlasnie z tych pierwszych doswiadczen wytania si¢ jego
wizja $wiata, charakter jego relacji z innymi oraz rozwdj jego odniesien etycznych.
Nie nalezy jednak wywodzi¢ z tego koncepcji deterministycznej. De Greeff uwaza,
ze przeznaczenie kazdej osoby jest Scisle zwigzane ze ,zobowigzaniami”, ktére po-
dejmuje w obliczu ,,dramatéw”, z jakimi si¢ spotyka. Z punktu widzenia podmiotu
zawsze wiec bedzie pojawialo sie jako ,,wybor” swiadomosci, kierunek, w ktérym

»postanawia” i$¢, pewna liczba ,,ryzyk”, ktdre zgadza sie podjac. Zalezy rowniez od
otoczenia podmiotu i interakgji z innymi. Sztuka klinicysty polega zatem na jego
umiejetnosci wspierania podmiotu w podejéciu, ktére pozwoli mu rozpozna¢ w nim
przyjete orientacje, a takze wiaczy¢ je na dluzsza mete w swoja jazn.

Reasumujgc, nalezy oceni¢, ze tak zdefiniowana kryminologiczna postawa
kliniczna wyraznie dystansuje si¢ od kryminologii ,,czynu”. Jej istota jest to, ze
wymaga zrozumienia tego, co w pozniejszym okresie kryminolodzy amerykanscy
nazwa trajektorig (Nagin 1993: 327-361; Sampson, Laub 2003: 555-592), za$ De-
buyst karierg kryminalng (Debuyst 1956: 127) podmiotu. De Greeft nie postrzega
tego jednak jako symptom ,wady” osobowosci, lecz normalny wynik calej serii
przezytych interakeji, ktore stopniowo modyfikujg uktad odniesienia podmiotu
oraz prowadza go do zdystansowania si¢ od grupy i/lub zdystansowania si¢ od
niego przez innych.

5. Rozbudowa szkoly kryminologii klinicznej

Charakteryzujac dalszy rozwdj belgijskiej szkoty klinicznej, warto zwroci¢ uwage
na pewne pokrewienstwo mysli De Greeffa i rozwijajacej si¢ w tym samym czasie po
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drugiej stronie Oceanu Atlantyckiego szkoty chicagowskiej, zwlaszcza o orientacji
psychospolecznej reprezentowanej przez Georgea Herberta Meada (Mead 1934;
Siemaszko 1993: 64-78) oraz Williama Thomasa i Floriana Znanieckiego (Thomas,
Znaniecki 1976). Przypomnie¢ nalezy, ze przedstawiciele tej szkoly zajmowali
si¢ przestrzenng organizacjg zycia w miescie, rozmieszczeniem dzielnic nedzy
i bogactwa, przestrzennym wystepowaniem przestepczosci, patologii, a takze
choréb psychicznych. Badali wplyw, jaki na organizm miejski miafa wywierac
natura ludzka, ktdrej cecha jest instynkt miejski. W ich przekonaniu mieszkaniec
miasta to zbior takich cech, jak status spoteczny, rodzinny i etniczny (Park 1952;
Jatowiecki, Szczepanski 2002: 15-21).

Podkresli¢ wszakze trzeba, ze obie szkoty rozwijaly si¢ niezaleznie od siebie, nie
wspolpracujac ze sobg i nie prowadzac wspolnych badan. W literaturze zaréwno
anglojezycznej, jak i francuskojezycznej trudno znalez¢ przyktady wzajemnego
powolywania publikacji, wykorzystywania wynikow badan, nie méwigc juz o pro-
bach ich syntetyzowania.

W owym czasie jednak na gruncie europejskim kryminologia amerykanska
byla mato obecna. Zdominowata go bowiem kryminologia pozytywistyczna, kto-
ra od I polowy XIX wieku przez ponad 100 lat rozwijata si¢ tu dynamicznie. Jej
dorobek byt ogromny, cho¢ w pdzniejszym okresie mocno krytykowany, a nawet
odrzucony, réwniez przez kryminologéw amerykanskich (Blachut, Gaberle, Kra-
jewski 2001: 88-130).

Niemniej jednak mozna doszukac si¢ pewnych cech wspolnych obu szkét. Jak
sie wydaje, taka cecha byla dos¢ luzna perspektywa teoretyczna (Shaw, Mc Kay 1942;
Siemaszko 1993: 65). Socjologia amerykanska byta zawsze mocno zorientowana
praktycznie. Miala charakter nauki stosowanej, ktéry widoczny byt w przypisaniu
szczegolnej roli biezacym problemom spofecznym, w rozwoju socjografii, badan
terenowych i case studies. Konsekwencjg takich zainteresowan byto skupienie si¢
przez badaczy z Wydzialu Socjologii Uniwersytetu w Chicago na metodach badaw-
czych, za$ dopiero w okresie po II wojnie §wiatowe] - zagadnieniach teoretycznych
(Wrong 1993: 186; Tumer, Tumer 1993: 112). Inaczej niz w socjologii europejskiej
brakowalo w nich powigzan z szersza refleksja filozoficzng (Kolasa 2015: 4-8).

Roéwniez w pracach De Greeffa trudno doszukac sie jakiej$ bardziej zwartej
teorii kryminologicznej. Koncentrowat si¢ raczej na opisie klinicznych badan
przestepcow w ramach case studies. Chociaz ich wyniki staral sie uogolnic, robit
to w zasadzie tylko na gruncie psychiatrii. Mozna jednak dopatrywac si¢ zaréwno
w nich, jak i pracach przedstawicieli szkoly chicagowskiej podobnej perspektywy
badawczej, tj. fenomenologicznej. Traktuja oni bowiem transgresje jako proces
normalnej adaptacji przestepcow do ich warunkéw zycia.

Inng cecha wspdlna prac przedstawicieli obu szkot byto to, ze odeszli od do-
minujgcego wczesniej pozytywizmu w kryminologii, koncentrujgcego sie gtéwnie
na badaniach poréwnawczych przestepcow/nieprzestepcdw. Znaczenie, jakie
kryminolodzy amerykanscy przypisali ,definicjom sytuacji” (Thomas, Znaniecki
1976: 37; Dulczewski 2022) jest wiec porownywalne z aksjomatyka De Greeffa.
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Zdaniem tych pierwszych sytuacja to zespot wartoéci i postaw, z ktérymi jednostka
czy grupa ma do czynienia w procesie dziatalnosci i wedlug ktorych planuje sie
dzialalno$¢ oraz ocenia wyniki. Kazda konkretna dzialalno$¢ jest wigc rozwia-
zaniem sytuacji. Z kolei zdaniem De Greeffa drugi cztowiek jest bytem zaréwno
fundamentalnie podobnym, jak i fundamentalnie r6znym. Takie podejscie wpisuje
si¢ zatem w europejska tradycje badan, w ktérych ich przedmiotem jest osoba
przestepcy. Takiej tradycji w szkole chicagowskiej powstatej dopiero w latach 20.
XX wieku by¢ nie moglo.

Zgodnie z tym Etienne De Greeff badal proces odgrywania zabojstwa jako
proces ,,nawrdcenia” (De Greeff 1935: 153-164, 213-235, 356-393), za$ Edwin
Sutherland uwazal ,,zawod zlodzieja” za efekt procesu angazowania si¢ w zawod
(Sutherland 1937: 121).

Do pewnego stopnia mozna tez poréwna¢ mikrosocjologie szkoly chicagow-
skiej, np. teori¢ zréznicowanych zwigzkow (Sutherland 1947), do psychologii
skoncentrowanej na wzajemnych relacjach i interakcjach, jak w niektérych studiach
przypadkéw De Greeffa.

Podsumowaniem prac De Greeffa byt znakomity raport pt. Criminogenese,
wygloszony na IT Miedzynarodowym Kongresie Kryminologii w Paryzu (De Greeff
1950). Wybor Paryza nie byl przypadkowy, bowiem w tamtym okresie krymi-
nologia francuskojezyczna miafa wiele znaczacych osiggnie¢. Przewodniczacy
posiedzeniu znany kryminolog brytyjski Hermann Mannheim ocenil, Ze jest to
najcenniejszy referat, jaki ustyszeli uczestnicy kongresu (Tyszkiewicz 1991: 59).
Stanowi wiec cenny wklad w rozwéj kryminologii $wiatowej, cho¢ w Polsce jest
malo znany. Wplyw na to miato m.in. to, ze w tym samym roku w Polsce w ra-
mach prac przygotowawczych do I Kongresu Nauki Polskiej zakwestionowano
kryminologie jako nauke. Trwalo to do 1956 r., odbijajac si¢ negatywnie na jej
rozwoju (Swida 1977: 30).

De Greeft w swym raporcie sformutowat wiele krytycznych uwag pod adresem
kryminologii amerykanskiej, zarzucajac, ze odeszla od aspektu biologicznego.
Pomimo ze uprawia psychologie, to jednak nastawiong nadmiernie na czynnik
czysto spoteczny. Warto zauwazy¢, ze w owym czasie osiagniecia kryminologii
amerykanskiej takze nie byly w Polsce znane. Niestety, kryminologia swiatowa
rozwijala si¢ poza obszarem panstw socjalistycznych.

Oceniajgc wkiad De Greeffa do kryminologii swiatowej, nalezy podkresli¢, ze
konsekwentnie wskazywal, iz wyjasnienie czynnikami zewnetrznymi przestepstwa
konkretnej osoby rzadko jest wystarczajace. Kariera przestepcza oraz przestepczosé
mogga by¢ i byly wyjasniane warunkami, w jakich przestepca si¢ znalazl, a takze
seriami czynnikéw ekonomicznych, geograficznych, rodzinnych, a nawet meteo-
rologicznych. Wszystko to jednak jest miarodajne do chwili, kiedy nie stanie si¢
wobec rzeczywistego przestepcy. Powstaje wowczas pytanie, dlaczego wtasnie on,
a nie kto inny ulegl wptywowi danego czynnika. Na to pytanie, we wspoltczesnych
nurtach kryminologii $wiatowej, zdominowanej przez kryminologie amerykanska,
odpowiedz znalez¢ trudno.
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De Greeft dowodzil, ze cztowiek nie trafia do okreslonego srodowiska przez
przypadek, lecz w wyniku wcze$niejszego ustawiania jej Zycia w okreslonym kie-
runku. Tu mogg oddziatywac rézne czynniki i zjawiska psychiczne. Nieuchronnie
zaznacza sie rola osobowosci swiadomej i nieSwiadomej, woli podmiotu, jego
sktonnosci itp. Jak wskazywalem, ten problem kryminolodzy radykalni dostrze-
gaja stabo.

Wkiad De Greeffa do rozwoju wspolczesnej kryminologii polega wigc na tym,
iz wskazywal, ze w nowych nurtach kryminologii §wiatowej za bardzo zapomina si¢
o przestepcy jako istocie ludzkiej. Wedlug niego nie jest on biernym przedmiotem,
nieSwiadomym automatem miotanym przez uwarunkowania spoteczne, kulturowe
czy tez polityczne, niejako mechanicznie doprowadzonym do przestepstwa. Tak jak
inni ludzie, buduje swoje zycie, kieruje nim, myli si¢, prostuje, zapala si¢ i cierpi;
jak inni ludzie jest nieSwiadomy ukrytych wplywoéw wywieranych przez czynniki
mniej lub bardziej chorobowe. Jego decyzje i czyny, podobnie jak u innych ludzi,
przedstawiajg to, co mogt uczyni¢ najlepszego w danych okolicznosciach. I to
bez wzgledu na to, czy podlega on kontroli spotecznej, stygmatyzacji, czy zyje
w warunkach anomicznych, czy tez nie.

Racje ma przeto De Greeff, kiedy podkresla, ze historia przestgpstwa i historia
zycia jego sprawcy s przede wszystkim dzietem ludzkim. Nalezy zgodzic si¢ z nim,
ze nie bedzie rzeczywistego postepu w kryminologii dopéty, dopoki ograniczajac
si¢ do enumeracji dziatajgcych przyczyn, nie zdotamy za pomoca rozproszonych
danych odtworzy¢ catosci stalej i prawdopodobnej, stanowigcej rekonstrukeje
zycia umystowego sprawcy i jego §wiata wewnetrznego, dajacego sie powiazaé
z tym, co jest znane na zewnatrz.

Majac na uwadze powyzsze, tatwiej wiec zrozumie¢, dlaczego wspélczesna kry-
minologia, zwlaszcza amerykanska, stawia na ,,ukryty” utylitaryzm, ktory nie jest
zbytnio eksponowany przez kryminologie europejska w tym zwtaszcza kliniczng.
Prowadzi on bowiem prawie zawsze do badania zachowania przestepczego jako

»obiektywnej podstawy” lub ,,faktu”, ktéry narzuca si¢ w sposob nieproblematyczny.

Takie podejscie, upraszczajac problem przestepstwa w skali mikro, rozwiazuje pro-
blem przestepczosci w skali makro. Odpowiada wiec najlepiej naszej organizacji
spolecznej, a takze reakcji karnej, ktora koncentrujac si¢ na jednostce, zapewnia
efekt w skali ogélnospotecznej. Jesli sposob osiagania tego efektu okreslony jest
przez reakcje spofeczng, nalezy bra¢ pod uwage to, z czym wigze si¢ przeksztalcenie
przez system karny okreslonego czynu w przestepstwo.

Prace De Greeffa, a takze innych kryminologéw klinicznych ze szkoty w Lo-
uvain s3 godne uwagi rowniez dlatego, ze wskazuja na koniecznos$¢ uczestnictwa
w ,uzytecznej” wizji systemu karnego podczas przeprowadzania ,,testow osobowo-
$ci”. Opiera si¢ ona na wiadzy okreslania wartosci, ktére majg by¢ chronione, a wiec
takze wladzy, ktora zezwala na ich ,,polityczne wybory”. Zbliza to ich do stanowisk
wyrazanych przez przedstawicieli innych nurtéw kryminologii $wiatowe;.
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6. Proby wypracowania interdyscyplinarnego podejscia
klinicznego

Prace De Greefta kontynuowat jego uczen Christian Debuyst. Dos¢ szybko zdat
sobie sprawe z pewnej stabosci kryminologii klinicznej i to zaréwno w szkole
w Louvain, jak i poza nig. Przejawiala si¢ we wskazywanym wyzej braku interdyscy-
plinarnosci, a takze stabym uwzglednianiu dorobku rozwijajacych sie dynamicznie
po II wojnie swiatowej innych nauk humanistycznych i spotecznych. W swoich
badaniach dazyt zatem do wypracowania interdyscyplinarnego podejscia klinicz-
nego, uwzgledniajgcego wktad tych nauk.

Debuyst, podobnie, jak De Greefl, zrezygnowal z pracy w srodowisku wie-
ziennym, poswiecajac si¢ pracy uniwersyteckiej i badaniom mtodych zlodziei
(Debuyst 1964: 394-423), a nastepnie karier kryminalnych. W badaniach stosowat
podejscie kliniczne, pogtebiajac w nim jednak pojecie procesu, ktdre stopniowo
przeciwstawial osobowosci, chociaz definitywnie jej z niego nie wylaczyl. Badania
mlodych zlodziei mialy na celu rozpoznanie okreslonych typéw proceséw krymi-
nogennych poprzez ustalenie sposobu, w jaki ich zachowanie nabieralo stopniowo
sensu. Debuyst analizowal wigc historie ich Zycia, obejmujace sploty réznych
sytuacji. W nich bowiem mtodzi ludzie starali si¢ wyrazic siebie lub domagac si¢
akceptacji dla siebie.

Stosujac tak skonstruowane podejscie kliniczne, starat si¢ zrozumiec sposoby
adaptacji, przyjmowane w obliczu wymagan réznych srodowisk zycia. Prowadzito
to jednak do sformulowania nowych zatozen badan klinicznych. Mialy one umoz-
liwi¢ jako$ciowa zmiane ich paradygmatu, a takze przeniesienie na wyzszy poziom
ogolnosci wnioskow z tych badan. W efekcie klasyczng postawe kliniczng Debuyst
stopniowo zastepowal podej$ciem integrujacym psychiatre i psychologie z roznymi
naukami humanistycznymi (Debuyst 1975: 283). Poczawszy od roku 1975 zaczat
wiec przepracowywac koncepcje kryminologii klinicznej pod wplywem pytan
postawionych przez kryminologéw amerykanskich, zwlaszcza Edwina Lemerta
(Lemert 1967) i Howarda Beckera (Becker 1963) w sformulowanej w latach 60.
XX wieku teorii naznaczania spolecznego.

Poniewaz w polskiej literaturze opisali ja szczegotowo m.in. Krzysztof Krajewski
(1983: 225-245) i Andrzej Siemaszko (1993: 323-362), w tym miejscu ogranicze
sie do przypomnienia, Ze teoria naznaczania spolecznego przewartosciowata
szereg zatozen dominujacych wezesniej w kryminologii, odrzucajac wczesniejsze
podejscia do zagadnien dewiacji i przestepczosci. Zakwestionowata poszukiwa-
nie przyczyn tych zjawisk, oceniajac negatywnie role, metody i skutki dzialania
kontroli spotecznej. Podobnie jak zrobil to wczesniej na gruncie kryminologii
klinicznej De Greefl, odrzucila takze tez¢ o réznicach pomiedzy dewiantami oraz
ludZzmi ,normalnymi’”.

Zdaniem tworcy teorii naznaczania Edwina Lemerta nie jest tak, ze zachowanie
dewiacyjne rodzi potrzebe kontroli spotecznej albo tez jest wynikiem zatamania
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si¢ tej kontroli. Przeciwnie, to kontrola spoleczna generuje dewiacje. Opierajac sie
na tym, Lemert dokonuje podzialu zachowan dewiacyjnych na dewiacje pierwot-
ng oraz wtorng. Dewiacja pierwotna obejmuje mechanizmy, w wyniku ktérych
czlowiek decyduje sie na popelnienie przestepstwa. Wtdrna za$ rozpoczyna si¢
z chwilg spolecznej reakeji na zachowanie dewiacyjne. Kulminacyjny moment
osiagga w trakcie procesu karnego w wyniku upublicznienia osoby przestepcy badz
dewianta. Lanicuch reakeji spolecznych na fakt dewiacji sprawia wigc, ze pewni
ludzie zaczynaja zachowywac si¢ tak, jak wynikaloby to z przyczepionych im
etykiet, np. zlodzieja. U ludzi poddanych procesowi stygmatyzacji wytwarza si¢
bowiem negatywny obraz samego siebie, ktory moze mie¢ wptyw na ich przyszle
zachowanie. Dewiacja traktowana jest przez zwolennikéw teorii naznaczania
spolecznego jako swoista kariera, polegajaca na przyswajaniu rol spotecznych
w wyniku okreslonych reakeji ze strony otoczenia. W takim ujeciu proces wyko-
lejania si¢ staje si¢ jej efektem spiralnym.

Na te ostatnig tez¢ warto zwroci¢ szczegdlng uwage, bowiem kariera prze-
stepcza jest kluczowy kategorig prac Christiana Debuysta. Wida¢ tu wyrazne
podobienstwo do poje¢ uzywanych na gruncie teorii naznaczenia spotecznego.

Zapewne pod wplywem tej teorii zakwestionowal on kliniczng postawe
De Greefta, chociaz nadal badat kariery przestepcze i to jako klinicysta. Jego
zdaniem cechowala jg wewnetrzna ambiwalencja, ktdrg nalezato usuna¢ poprzez
opracowanie nowych zalozen takiego podejscia. Centralnym ich punktem pozo-
stata wszakze osoba i osobowo$¢ przestepcy. Rozni to wyraznie jego podejscie od
podejscia w pracach amerykanskich.

Aczkolwiek wypada ocenic, ze te ostatnie sg bardziej obecnie znane z uwagi na
dominacje kryminologii anglojezycznej, to trudno nie docenia¢ wkladu Debuysta,
a szerzej szkoty belgijskiej, do kryminologii §wiatowej, ktora rozwijata si¢ i rozwija
nie tylko w tym obszarze jezykowym. Warto wiec poswigci¢ im nieco wiecej uwagi,
zwlaszcza w kontekscie sporu, jaki obecnie toczy si¢ pomiedzy tzw. kryminologia
krytyczng (radykalng) a tradycyjna.

Formutowanie nowych zalozen podejscia klinicznego Debuyst rozpoczyna od
wskazania na pozorng sprzeczno$¢ w rozumieniu dewiacji. Charakteryzuje jg tak:

Uderza nas pozorna sprzeczno$c: jesli dewiantami nazywamy tych, ktd-
rych zachowanie wykracza poza zwykle normy i ktorzy z tego powodu sg
przedmiotem szczegolnej uwagi spoleczenstwa, to znajdujemy w nich tyle
samo fragmentdw, ktdre §wiadczg o istnieniu fundamentalnej tozsamosci
wszystkich ludzi, niezaleznie od tego, czy wykazujg odchylenia od tych
norm, czy nie, co fragmentéw, w ktérych wystepuja radykalne réznice
oddzielajace tych pierwszych od drugich (Debuyst 1975: 848 ).

Wedug niego, aby usunac te sprzecznos¢, trzeba siegnac¢ do podstaw podejscia
klinicznego. Nie polega ono ani na wyliczaniu réznic, ani tez na ograniczaniu si¢
do badania skutkéw naznaczenia spolecznego. Jego istota jest wg Debuysta zro-
zumienie tego, co De Greeff nazywal ,,strukturg dramatu”. Przypomina wiec, ze:
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jest ona ukonstytuowana z do$wiadczen, ktore mieli [przestepcy], i cech,
ktore sg ich cechami, ewolucji, ktorg podazaja i ktéra wydaje sie im odpo-
wiada¢ koniecznosci lub wewnetrznemu wymogowi, [ktdry] sprzeciwia
sie regulom spoteczenstwa, co skutkuje tym, ze stawia ich ono na swoich
obrzezach (Debuyst 1975: 851).

Postawa kliniczna w badaniach przestepcy polega zatem na rozpoznaniu ob-
szar6w braku komunikacji, a takze ich znaczenia. Stamtad - jak ujmuje to Debuyst

- »poszukaniu terenu, na ktérym réznice te mozna przezwyciezyc, a takze, gdzie
mozna dotrze¢ do jego osobistego przeznaczenia, ktdre na pewnym poziomie jest
przeznaczeniem wszystkich” (Debuyst 1975: 849).

Takie rozumienie postawy klinicznej sklonito go do zwrdcenia uwagi na
amerykanskg koncepcje interakcjonizmu symbolicznego, a takze prace krymino-
logéw o orientacji psychoanalitycznej, zwlaszcza Franza Alexandra, Hugo Stauba
(Alexander 1961; Ostrowska 1981).

Koncepcja interakcjonizmu symbolicznego pojawita si¢ w XX-wiecznej so-
cjologii, glownie amerykanskiej, jako teoria wywiedziona z pragmatyzmu. Jej
prekursorami byli George H. Mead, John Dewey oraz Charles H. Cooley, za$
tworcg nazwy i gléwnym popularyzatorem Herbert Blumer (Krzeminski 1978).

Przedmiotem zainteresowan interakcjonistow jest analiza procesow interakcji
spolecznej, rozumianej jako wymiana symbolicznych znaczen pomiedzy $wia-
domymi, stale definiujacymi sytuacj¢ partnerami oraz analiza konsekwencji tych
proceséw dla rozwoju jazni partneréw (terminu tego interakcjonisci uzywaja
zamiast terminu ,,osobowo$¢”), a takze funkcjonowania grup spotecznych.

Podejmujac analize wplywu teorii interakcjonizmu symbolicznego na prace
Debuysta nad nowym paradygmatem kryminologii klinicznej, nalezy zwrdci¢
uwage zwlaszcza na koncepcje Meada. Uzywa on, podobnie jak kryminolodzy
kliniczni, pojecia jazn cztowieka. Wg niego ksztaltuje si¢ ona podczas interakeji
z otoczeniem, z innymi, a takze symbolicznym, abstrakcyjnym i wyobrazonym
spoleczenstwem jako catoscig. Interakcje zachodza w procesie komunikowania
sie za pomocg gestow. Podczas ,konwersacji’, ktéra ma charakter symboliczny,
dochodzi do uzgadniania znaczen miedzy uczestnikami interakcji. Dzieki temu
partnerzy moga nie tylko przekaza¢ swoje wlasne znaczenia gestow, lecz takze
poprawnie odczytac znaczenia, jakie nadajg gestom inni uczestnicy takich inte-
rakcji (Siemaszko 1993: 266).

Aby tak moglo si¢ sta¢, konieczne jest postawienie si¢ w roli partnera interak-
cji, symboliczne utozsamienie si¢ z nim. Ta teza zgodna jest wigc z podejsciem
stosowanym przez De Greefta. Zgodnie z nim proces kryminogenezy musi by¢
badany pod katem $wiadomosci, poprzez wysitek jej zrozumienia i interpretacji,
ktéry wymaga od klinicysty dostepu do szczegolnej perspektywy innego cztowieka,
z ktorej jego zachowanie nabiera dopiero znaczenia. Inna z tez Meada, przypomina-
jaca zalozenia klinicznej postawy w badaniach przestepcow De Greefta i Debuysta,
wyraza si¢ w sformutowaniu, ze dla wzajemnego przystosowywania si¢ ludzi istotne
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znaczenie ma proces stawiania sie w roli innego. Kluczowa funkcja przyjmowania
16l w procesie interakcji wynika z tego, ze obraz siebie jest efektem stawiania si¢
w roli innych (Krzeminski 1978: 14).

Warto jednak zwrdci¢ uwage na inng, wazng kwestie. W systemie teore-
tycznym Meada niezwykle wazna jest kategoria tzw. Ja. Rozrdéznia on pomiedzy
Ja podmiotowym i przedmiotowym. Ja podmiotowe reaguje na osobowos¢, ktéra
powstaje w wyniku przyjmowania postaw innych, a wiec na Ja przedmiotowe.
Ja podmiotowe uosabia jednak wszystko to, co w osobowosci spotecznej jednostki
jest kreatywne, zaskakujace, nowe, nieprzewidziane, a wigc wszystko, co sprawia,
ze osobowos¢ nie jest wylacznie funkcjg oddzialywan zewnetrznych.

Zauwazy¢ jednak nalezy, ze rozwijajac kierunek reakcji spolecznej, wywodzacy
sie przeciez z symbolicznego interakcjonizmu, jakby o tym zapomniano. Zdaniem
Siemaszki, ewolucja tego kierunku uczynita cztowieka biernym odbiorcg wptywow
srodowiska, tak wigc zmierzala w kierunku ,,ubezwlasnowolnienia” jednostki
(Siemaszko 1993: 267).

Stoi to zatem w sprzecznosci z zalozeniami podejscia klinicznego w krymi-
nologii. Taki pasywizm w spojrzeniu na cztowieka jest z pewnoscig staba strong
kierunku reakcji spolecznej. Jego przedstawiciele nie dostrzegaja znaczenia wol-
nych wyboréw dziatajacego podmiotu, podejmowanych w obliczu dramatéw,
z jakimi spotyka sie, kierunkéw, w jakich postanawia i$¢, pewnej liczby ryzyk,
ktore bierze pod uwage i ktore zgadza si¢ podjac. Wybory te stanowig przedmiot
badan kryminologéw klinicznych, ktorzy stawiajg na autonomizm w dzialaniach
czlowieka (Sztompka 1979).

Moéwigc inaczej, przedstawiciele nurtu reakeji spolecznej uchylaja sie od udziatu
w sporze 0 wolng wole czlowieka, ktéry na gruncie europejskim, gdzie rozwinela
si¢ kryminologia kliniczna, trwa juz bardzo dtugo (Tyszkiewicz 1991: 102-110).
W spdr ten nie angazujg sie takze interakcjonisci symboliczni. Jak zatem widac,
oba poréwnywane nurty rozwojowe kryminologii, tj. amerykanski i europejski
nie korzystaja zbytnio ze swoich osiagnigc.

Wypada jednak zauwazy¢, ze na grunt kryminologii amerykanskiej trafily idee
silnie rozwinigtej w Europie fenomenologii (Krasnodebski 1989), rozwijajacej si¢
jednak poza szkola w Louvain (Edmund Hussler i inni). Stanowig opozycje wobec
ujecia strukturalno-funkcjonalistycznego w tej kryminologii, zgodnie z ktérym
cztowiek przestepca jest produktem porzadku spotecznego. Chociaz recypowali je
w swoich pracach z lat sze§¢dziesigtych XX wieku David Matza i Jack D. Douglas,
to pozniejsza amerykanska kryminologia krytyczna, nazywana tez radykalna,
nawigzuje do nich marginalnie.

Matza, ukazuje obraz przestepcy przez pryzmat pojecia dryfu spolecznego.
Pisze wiec, ze

dzialajacy nie jest do czynu ani zmuszony, ani w jego realizacj¢ zaan-

gazowany, ani tez w sposob wolny nie wybral go; ani w sensie zwyklym

badz podstawowym rozny od ludzi przestrzegajacych prawa, ani taki sam;
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nastawiony konformistycznie do pewnych tradycji zycia amerykanskiego,
chociaz czesciowo obojetny wobec innych bardziej konwencjonalnych
tradycji.

Warto jednak podkresli¢, ze jednocze$nie uznaje, iz przestepca ,,w koncu jest
podmiotem, ktorego system motywacyjny moze by¢ badany w sposob wyraznie
wskazany przez kryminologie klasyczng, czyli przez zwrdcenie uwagi na jego oso-
bisty stosunek do instytucji prawnych” (Matza 1964, cyt. za Tyszkiewicz 1991: 67).

Znacznie dalej idzie w swoich tezach Douglas, ktorego zdaniem ,.egzystencjalna
nauka spofeczna widzi cztowieka jako majacego straszng wolnos¢ wyboru wlasnego
losu, przynajmniej w ramach skrepowan sytuacyjnych, ktére on napotyka jako
warunki swojego zycia” (Douglas 1970: 277). Jak zatem wida¢, oba stanowiska
zakladajg podmiotowos$¢ przestepcy, co zbliza ich w jakims stopniu do podejscia
klinicznego, prezentowanego przez przedstawicieli szkoly w Louvain.

W tym kontekscie wypada wspomniec o niedostrzeganiu przez kryminologéw
amerykanskich perspektywy racjonalnego wyboru, ktéra w Europie wyznacza
nowym kierunek badan, takze w szkole w Louvain. Na gruncie kryminologii
europejskiej zostata ona najpelniej zarysowana w roku 1985 podczas konferencji
w Cambridge w Anglii. Mozna zatem powiedzie¢, ze perspektywa ta rozwija sie
niezaleznie od wspoélczesnej kryminologii amerykanskiej, stanowiac autono-
miczny, oryginalny wkiad do kryminologii $wiatowej. Niestety, jest ona w Polsce
dostrzegana stabo.

We wspomnianej konferencji wzigli udziat przedstawiciele psychologii, so-
cjologii, ekonomii i prawa. Materialy konferencji opublikowano w pracy pt. The
Reasoning Criminal. Rational Choice Perspectives on Offending (New York 1986).

W przewazajacej opinii uczestnikéw konferencji wiele naruszen prawa ma
w znacznym stopniu charakter racjonalny. Spotkanie wykazalo, ze we wspoélcze-
snej kryminologii $wiatowej uwidaczniajg si¢ znaczne rozbieznosci co do pojec,
celow, zainteresowan badawczych oraz terminologii. Trudno ustali¢, co jest w niej
wspdlnego, jeszcze trudniejsze okazuje si¢ okreslenie wspolnych punktow widzenia.
Jednak otworzyla si¢ perspektywa dla ich syntezy. Warto wskaza¢, ze prob syntezy
we wspolczesnej kryminologii amerykanskiej nie ma, co moze by¢ spowodowane
takze zdominowaniem jej przez nurt kryminologii radykalne;.

W tym kontekscie mozna oceni¢, ze najbardziej wartosciowy i oryginalny
kierunek prac kryminologéw z Louvain jest obecnie wyznaczony przez dazenie
do bardzo potrzebnego wspolczesnej kryminologii leksykalnego i semantycznego
rozmrozenia, zwlaszcza za$ udoskonalania jej jezyka, a nawet sformulowania teorii
takiego jezyka. Pewna jej historyczna ,epistemologia” przyczynita si¢ bowiem do
jego zamrozenia. Wysilki te stanowig istotny wktad w rozwoj wspdtczesnej krymi-
nologii, stanowigc cenne uzupelnienie gtéwnego obecnie jej nurtu rozwojowego.
Do tego zagadnienia powrdce w dalszej czesci tekstu.

Innym waznym przedmiotem dociekan badaczy z uniwersytetu w Louvain
jest kwestia, czy we wspolczesnej kryminologii mozliwa jest synteza réznych kon-
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cepcji i nurtoéw, czy raczej bedziemy nadal obserwowac swoiste ,wojny” roznych
szkol, polaczone z radykalnymi krytykami i zazdrosnym strzezeniem wiasnych
paradygmatow.

Prébujac wskaza¢ mozliwosci takiej syntezy, Debuyst, odwaznie ocenia, ze
po uwzglednieniu nowych w europejskiej kryminologii idei amerykanskich
»przedmiot tego, co powszechnie nazywa si¢ kryminologia przejscia do czynu
(passage a lact) traci spéjnos¢” (Debuyst 1975: 860). Stawia wigc zasadnicze py-
tanie - dlaczego.

Wskazuje takie oto mozliwe odpowiedzi na to pytanie. Po pierwsze, badania
interakcjonistyczne oraz socjologiczne tezy reakcji spolecznej wymagajg ,,znacz-
nego poszerzenia” pola badan klinicysty. Jesli przyja¢, ze zachowania przestgpcze
nie majg pomiedzy sobg cech wspolnych poza tym, ze penalizuje je prawo karne,
to nie mozna ich uzna¢ za takie, poniewaz stanowig problem dla grupy, ktéra
reaguje na nie. W konsekwencji nie nalezy ich badac jako inkryminowane, lecz
jedynie problematyczne, badz tez postrzegane jako takie.

Po drugie, jesli czyn przestepczy nie moze by¢ zdefiniowany jedynie jako
»konstrukcja spowodowana reakcja spoleczng” (Debuyst 1973: 286), bo jest za-
chowaniem problematycznym, to podobnie jak inne tego rodzaju zachowania,
podlega naznaczeniu. Przy takim zalozeniu, psychologia kryminalna traci wigc
swoja specyfike.

Debuyst proponuje zatem poszerzenie pola psychologii ,,.kryminalne;j” o wszel-
kie zachowania problematyczne, rozpatrywane z psychologicznego punktu
widzenia. Sugeruje poza tym badanie ,,sytuacji” lub grup sytuacji problemowych,
celem skupienia si¢ na interakcjach oraz warunkach ich powstawania w danym
srodowisku spolecznym. Zaleca tez psychologom oraz klinicystom, aby przepro-
wadzali analize ,,perspektywy kryminalnej oraz uprzedzen, jakie ona naklada
na perspektywe kliniczng”. Podkreslajac ,,uprzedzenia wprowadzone do badania
klinicznego’, pokazuje, jak pewne ,,cechy osobowosci, takie jak agresywno$¢, nie-
wrazliwos$¢ emocjonalna itp. [...] zaleza od zbioru ztozonych zmiennych, z ktérych
cze$¢ jest bezsprzecznie sytuacyjna oraz zdeterminowana perspektywa karng”
(Debuyst 1973: 288).

Omawiajac dorobek Debuysta, warto na koniec zwrdci¢ uwage na to, ze w swo-
ich pracach zajmowal si¢ on takze problemem sytuacji kryminogennej, ktdry,
pomimo jego wagi, jest stabo zbadany w wyraznie obecnie zaniedbanej, a szkoda,
tzw. etiologii kryminalnej. W tym zakresie znaczenia jego prac nie sposéb prze-
ceni¢, majg bowiem charakter pionierski i obok prac De Greeffa stanowig cenny
wktad do kryminologii antynaturalistycznej.

Debuyst sytuacje kryminogenna ujmowat jako element procesu kryminogene-
zy. Wg niego, proces ten opiera si¢ na sprz¢zeniu czy tez interakcji takiej sytuacji
z osobowoscig potencjalnego sprawcy przestepstwa (Debuyst 1975: 860). Samo
istnienie okre$lonego rodzaju osobowosci u niego nie wystarcza wigc, aby uzasad-
ni¢ przejscie do czynu zabronionego. Rozwija si¢ ona bowiem jedynie w okreslonej
sytuacji zewnetrznej wobec osoby przestepcy.
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Zwroci¢ zatem trzeba uwage na pewne podobienstwo takiego ujecia z tezami
powstalej po drugiej stronie Atlantyku teorii naznaczania Edwina Lemerta. We-
dtug niego bowiem dewiacja pierwotna obejmuje mechanizmy, w wyniku ktérych
cztowiek decyduje sie na popelnienie przestepstwa. Te mechanizmy, kryminolo-
gia kliniczna nazywa kryminogenezga. Zdaniem Lemerta moga one mie¢ postac
rozwijajacej sig spirali, ktora tworzg z jednej strony tancuch reakcji spolecznych
na fakt dewiacji, z drugiej zas zmiany w zachowaniu cztowieka pod wptywem
przyczepionych mu etykiet. U ludzi poddanych procesowi stygmatyzaciji wytwa-
rza si¢ bowiem negatywny obraz samego siebie, ktéry moze mie¢ wplyw na ich
przyszte zachowanie. Procesu tworzenia tego obrazu w psychice czlowieka Lemert
jednak nie wyjasnia. Jako taki pozostaje wigc przedmiotem badan kryminologow
klinicznych.

Warto tez wskaza¢ na inne podobienstwo. Dewiacja traktowana jest przez
zwolennikow teorii naznaczania spotecznego jako swoista kariera, polegajaca na
przyswajaniu rol spotecznych w wyniku okreslonych reakcji ze strony otoczenia.
Pojecie kariery przestepczej jest takze kluczowe w pracach Debuysta, tyle ze uzywa
go na gruncie kryminologii klinicznej. Wyraznie wigc wida¢, ze ten sam problem
moze by¢ badany wieloaspektowo, stanowiac przedmiot dociekan réznych dzie-
dzin nauki. Sklania to do postawienia jednego z najwazniejszych dla wspolczesnej
kryminologii pytan o mozliwosci syntezy roznych jej podejsc i koncepcji. Badacze
ze szkoly w Louvain wskazujg na jego znaczenie wyraznie dobitniej niz krymino-
lodzy amerykanscy. Probuja tez wskaza¢ kierunki takiej syntezy we wspotpracy
z kryminologami francuskimi.

Jednym z nich jest obecnie Raymond Gassin. Rozwija on koncepcje Debuysta
poprzez zdefiniowanie sytuacji kryminogennej. Wedlug niego jest ona ,,zbiorem
okoliczno$ci zewnetrznych w stosunku do osobowosci sprawcy, ktory poprzedza
czyn przestepczy, a nastepnie otacza jego popelnienie, tak jak jest postrzegany
i doswiadczany przez podmiot” (Gassin 2012: 132).

Definicja ta podkresla zaréwno jej charakter obiektywny, tj. zewnetrzny wobec
osoby przestepcy, jak i sposob, w jaki jest postrzegany przez podmiot. Jak pisze
Gassin, w kazdej sytuacji przedkryminalnej musimy rozrézni¢ dwa elementy:

1) Pierwotne wydarzenie, ktdre mozna odizolowac lub polaczy¢ w szereg wy-

darzen, krotko lub trwale poprzedzajace powstanie przestepczego projektu;

2) Nadanie motywacji czynowi, okolicznosciom i faktom, niezwigzanym

z motywacja kryminalng, lecz umozliwiajacym realizacje przejscia do

czynu. Brak okoliczno$ci sprzyjajacych uniemozliwia bowiem osiggniecie

tego celu, szczegolnie w przypadku przestepstwa zawodowego. Jego rola

jest jednak mniej doniosta w przestepczoéci wynikajacej z naglego i gwat-
townego impulsu (Gassin 2012: 133).

Na koniec tej czgsci charakterystyki dorobku belgijskiej Szkoty Kryminologii
z Louvain warto jeszcze wspomniec¢ o innym wybitnym uczniu De Greeffa, francu-
skim kryminologu klinicznym Jeanie Pinatelu. Trudno go jednak zaliczy¢ wprost
do tej szkoly z uwagi na to, ze byt profesorem Uniwersytetu Paryskiego. Najbardziej



270 Piotr Stepniak

znane jego prace pochodza z lat 1963-1974. Jest on tworca znanej systematyzacji

osobowosci, ktéra wywarla duzy wptyw na rozwéj kryminologii klinicznej i to nie

tylko francuskojezycznej. Koncepcja Pinatela wywodzi si¢ z dorobku psychiatrii

i nawiazuje do pogladow jego mistrza. Wskazuje on na role cech osobowosci

w kryminogenezie (Pinatel 1975: 59). Wedtug niego nie ma wyrazniejszej roznicy
pomiedzy naturg przestepcza a naturg ,normalng” cztowieka. Istota problemu

sprowadza sie do stopnia nasilenia okreslonych jej cech, inaczej ich liczby. Tak wigc,
przestepcy roznia sie od zwyklych ludzi czterema wymiarami ,,centralnego rdze-
nia osobowosci przestepczej”: egocentryzmem, labilnoscia, agresja i obojetnoscia
emocjonalng. Aby mozliwe bylo popelnienie powaznego przestepstwa, te cztery
cechy muszg wystapic facznie. Pinatel podaje nastgpujaca ich charakterystyke:

1. Egocentryzm - to skfonnos¢ do odnoszenia wszystkiego do siebie, niezdol-
no$¢ do ,,0sadzania problemu moralnego z punktu widzenia innego niz
osobisty”. Jest to sktonnos¢ do reagowania na frustracje poprzez przekore
i gniew. Egocentryzm pozwala przestepcy wierzy¢ w legalnos¢ jego zbrodni
i czyni go obojetnym na pietno zwigzane z przestepstwem, ktore zamierza
popetnic.

2. Labilnos¢ jest kombinacjg krétkowzrocznosci, braku zorganizowania oraz
dtugofalowej niestabilnoéci charakteru. Uniemozliwiajg one przestepcy
powstrzymanie sie¢ od czynu pomimo grozby kary. Daje si¢ on zniewoli¢
pragnieniem chwili, nie biorac pod uwage odleglych konsekwencji swoich
dzialan.

3. Agresjajest dla przestepcy energia do pokonania przeszkdd napotkanych
podczas czynu i wojowniczo$cig pozwalajaca wyjs¢ poza jego ,,ohydg”

4. Obojetno$¢ uczuciowa oznacza brak altruistycznych i pozytywnych emocji,
ktory czyni przestepce niewrazliwym na cierpienie ofiary i niezdolnym
do odczuwania winy. Wyraza si¢ w braku wspoélczucia i litosci dla ofiary
podczas wykonania czynu, tj. spektaklu zta, ktore wyrzadza. Ten stan
psychicznego chlodu moze wynika¢ z brakéw edukacyjnych lub kon-
stytucyjnych. Moze by¢ takze wynikiem procesu braku emocjonalnego
zaangazowania (Pinatel 1975: 65).

Oceniajac znaczenie teorii osobowosci przestepczej Pinatela, nalezy stwierdzic, ze
stala si¢ matryca do analizy cech osobowosciowych, odrézniajacych przestepcow od
innych ludzi oraz opisem postaw psychologicznych, ktore umozliwiajg popelnienie
przestepstwa powaznego. Pozwala nie tyle wyjasnic, co zidentyfikowac subiektywne
warunki do podjecia dziatania. Sg to: obojetnos¢ na odmowe, perspektywe kary, cier-
pienie ofiary czy tez odrazajacy sposob dokonania przestepstwa (Pinatel 1975: 59).

Zauwazy¢ jednak wypada, ze w teorii tej jest pewna tautologia. To bowiem, co
stuzy w niej wyjasnieniu przestepstwa, zawiera si¢ w samym przestepstwie.
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7. Proby zintegrowania podejscia psychologicznego z wiedza
socjologiczna

Na przetomie lat siedemdziesigtych i osiemdziesigtych XX wieku belgijska Szkota
Kryminologii podejmuje probe, jak okreslaja to Frangoise Dignefte i Christophe
Adam ,,integracji wiedzy socjologicznej w samym sercu podejécia psychologicz-
nego” (Digneffe, Adam 2004: 57).

W ich ocenie, taka proba syntezy stanowi nowy etap ewolucji tej szkoly, w ra-
mach ktérego pojawia si¢ postulat zbadania normatywnych i politycznych zalozen
prawa karnego. Jest on oparty na zaleceniu Debuysta, by dalszy rozwéj mysli
kryminologicznej zwroci¢ w kierunku jej interdyscyplinarnosci.

W konsekwencji, opierajac si¢ na ostatnich osiagnieciach psychologii, psy-
chologii spolecznej i badaniach drugiej szkoly chicagowskiej, zwlaszcza Erving
Goffmana, sukcesorzy szkoly w Louvain przystepuja do dekonstrukeji samego
pojecia osobowosci, tym samym do krytyki tzw. osobowosci przestepczej. Wokot
tego pojecia pomiedzy Debuystem i Pinatelem powstal jednak pewien spor i to
pomimo ze, jak twierdzili, zgadzali sie z ujeciem De Greeffa. Z uwagi na brak
miejsca w tym artykule nie moge omoéwic tu dokladniej jego istoty. Zaintereso-
wanych odsytam do artykutu Guya Casadamonta (Casamont 1981: 81-94). Obaj
wszakze wyraznie dystansujg si¢ od tradycyjnego nurtu kryminologii, w ramach
ktérego nadal prowadzi si¢ badania majace na celu oddzielenie przestepcow od
nieprzestepcow, niezaleznie od tego, jakie stosuje si¢ metody, a takze jakich uzywa
sie poje¢. Zwracajg sie wiec do psychologéw i klinicystow o przeprowadzenie kry-
tycznej analizy pozytywistycznej perspektywy postrzegania przestepcy i ograniczen,
jakie ona naktada na perspektywe kliniczng (Digneffe, Adam 2004: 57).

Kierunek tych zmian opisuja najtrafniej przedstawiciele mtodszego pokolenia
klinicystéw Szkoty Kryminologii w Louvain, Digneffe i Adam. Wedtug nich, refor-
matorzy, wskazujac na ,,uprzedzenia wprowadzone do badania klinicznego’, probuja
wyjasnié, jak pewne ,,cechy osobowosci, takie jak agresywnos¢, niewrazliwo$¢ emocjo-
nalna itp. [...] zalezg od zbioru ztozonych zmiennych, z ktérych czes¢ jest bezsprzecznie
sytuacyjna i zdeterminowana perspektywa karng” (Digneffe, Adam 2004: 59).

W konsekwencji przyznaja wiec, ze od klinicysty nalezy wymagaé zwrdcenia szcze-
golnej uwagi na wszystko, co skierowatoby jego wzrok na podmiot oznaczony jako
przestepca i co znieksztalciloby jego obraz, redukujac go do aspektéw negatywnych.

W ramach tych dociekan w roku 1985 w ramach szkoly opracowano etio-
logiczny model przestgpstwa. Zdaniem Dignefte i Adama, zaréwno model ten,
jak i oparta na nim kryminologia s3 prébami teoretycznego ujecia klinicznych
zagadnien kryminologicznych o charakterze epistemologicznym (Digneffe, Adam
2004: 59). W zwigzku z nig stawiaja zasadnicze pytanie, co oznacza dla klinicysty
zdystansowanie si¢ od systemu karnego, w ramach ktdrego pracuje? W szerszej
perspektywie, jaki jest status wiedzy w kryminologii, jesli bra¢ pod uwage rodzaj
rekonstrukgji etiologicznej, jakiej probuje ona dokonac¢? Musi bowiem uwzgled-
nia¢ wiele bledow w niej.
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Mozna ocenic, ze pytania te sg jednymi z najwazniejszych pytan wspolczesnej
kryminologii, bowiem dotychczasowe wysitki w wyjasnianiu mechanizmu prze-
stepstwa nie przynosza zadowalajacych rezultatow. Jak si¢ wydaje, zostaly one
sprowokowane w opozycji do wyraznego utylitaryzmu w dominujgcym nurcie
wspodlczesnej kryminologii §wiatowej.

8. Belgijska klinika kryminologiczna a kryminologia krytyczna

Kryminologia krytyczna stanowi najbardziej rewolucyjny nurt antypozytywistycz-
ny. Jej poczatki datujg si¢ na lata siedemdziesigte XX wieku, a wiec okres, w ktorym
w szkole w Louvain zaczgto formulowac bardziej interdyscyplinarny paradygmat
kryminologii klinicznej. Pojawienie sie tego nurtu w niektorych krajach Europy
Zachodniej oraz USA, chociaz spowodowane kryzysem kryminologii tradycyjnej,
mialo wyrazny zwiazek z zaburzeniami spolecznymi, ktére pod koniec lat szes¢-
dziesigtych wystapily w tych krajach. Méwigc inaczej, impulsem do jej powstania
i rozwoju byly raczej makroczynniki spoteczne niz rozwdj wiedzy kryminologicz-
nej jako takiej. Chociaz jej narodziny poprzedzily liczne teorie podkreslajace role
konfliktu kulturalnego czy spolecznego w przestgpczosci, to jednak specyfika kry-
minologii radykalnej jest to, ze nawigzata do marksizmu i miata wyrazny kontekst
polityczny. W problematyce naukowej wyeksponowala kwestie istoty przestepstwa,
a takze role prawa karnego w spoleczenstwie konfliktowym. Kryminolodzy ra-
dykalni, zwlaszcza Ian Taylor, Paul Walton i Jock Young zaczeli oskarzac ustroj
kapitalistyczny o generowanie przestepczosci klasy najnizszej przy jednoczesnej
ochronie prawnej zdemoralizowanych klas wyzszych (Taylor, Walton, Young 1973).

Pomijajac dalszg charakterystyke kryminologii krytycznej (radykalnej), ktérg
mozna znalez¢ w wielu innych pracach, np. Lecha Falandysza (Falandysz 1986)
badz Witolda Klausa (Klaus 2019), w tym miejscu wskaze tylko na wizje cztowie-
ka sformulowang w jej ramach. Ona to bowiem jest najistotniejsza przy analizie
wktadu badaczy ze szkoly w Louvain do wspoélczesnej kryminologii swiatowej.
Klaus pisze, ze kryminolodzy radykalni wskazywali na konieczno$¢ podwazenia
paradygmatu, zgodnie z ktérym przypisywano jednostce petng lub przewazajaca
odpowiedzialno$¢ za dziatania, takze za podjecie Swiadomej i wolnej decyzji o za-
angazowaniu w dzialania niezgodne z prawem. Tym samym wigc kwestionowali
swobodg jego decyzji o wkroczeniu na droge przestepcza, uwazajac, ze jest ona
nierzadko znacznie ograniczona z uwagi na ich pozycje spoteczng i wynikajace
z niej mniejsze mozliwosci kariery zawodowej, a takze w ogole podejmowania
pracy (Klaus 2019).

Przyjmujac powyzsza charakterystyke, mozna oceni¢, ze kryminolodzy kry-
tyczni sklaniali sie do przyjmowania pozycji neutralnej z pewnym odchyleniem do
migkkiego determinizmu w tradycyjnym sporze o stosunek do problemu wolnej
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woli cztowieka, jesli odwotac si¢ do skali H. Ward Hilla (Hill 1978: 375-398). Pod
tym wzgledem ich stanowisko jest wigc dos¢ odlegle od stanowiska kryminologow
klinicznych, ktérym blizej jest do Talcotta Parsonsa, akceptujacego wolng wole
z lekka koncesjg na rzecz determinizmu (Parsons 1969).

Zdaniem Leona Tyszkiewicza ustalenie wizji cztowieka w pracach krymino-
logéw krytycznych (radykalnych) nie jest jednak proste. Jest ona dos¢ niejasna
i to co najmniej z dwdch powoddéw. Po pierwsze zajmowali si¢ oni raczej pro-
blemami ogélnospolecznymi, wizja spoleczenstwa jako catosci, jego struktura
oraz funkcjonowaniem w skali makro. Po drugie, Karol Marks, z ktérego dorob-
ku korzystali radykalowie, nie byt jednolity w swoich pogladach na czlowieka.
W mlodosci, ujmowal czlowieka raczej indeterministycznie, a w pozniejszym
okresie swojej tworczosci — deterministycznie. Kryminologii radykalnej blizsze sa
poglady mlodego Marksa, dlatego tez w pracach kryminologéw radykalnych, np.
Richarda Quinneya s3 fragmenty wskazujace, ze przyjmuja niedeterministyczny
poglad na czlowieka (Tyszkiewicz 1991: 72).

Zauwazy¢ jednak trzeba, ze w reprezentatywnej dla kryminologii radykalnej
pracy Taylora, Waltona i Younga pt. The New Criminology, cytuja oni z pelng akcep-
tacja poglady Matzy na kreatywnos¢ cztowieka, ktdrego istnienie nie wyczerpuje
sie w przytlaczajacych, naturalnych procesach reaktywnosci i przystosowywania
si¢ (Matza 1964: 92-93; Taylor, Walton, Young 1973). Sam Young, w studium na
temat kryzysu kryminologii i potrzeby radykalnego realizmu z roku 1986, krytyku-
je »lewicowy idealizm”, bowiem zbytnio koncentruje swojg uwage na roli panstwa
i jego wplywie na obywateli. Gubi tym samym z pola widzenia kryminologiczna
problematyke etiologii przestepstwa. Postuluje wigc ,,radykalny realizm” w odtwo-
rzeniu rzeczywistosci przestepstwa z uwzglednieniem jego natury, konsekwencji
i - co warto podkresli¢ - genezy. Wedlug niego w kazdym twierdzeniu o prze-
stepczosci nalezy dostrzec role przyczynowosci, jednoczesnie akcentujac specyfike
uogodlnienia oraz istnienie ludzkiego wyboru i wartosci (Young 1989: 4-30).

Jak zatem wida¢, przedstawione wyzej poglady kryminologéw radykalnych
nie s sprzeczne z koncepcjami przedstawicieli szkoly z Louvain, pomimo ze
formulowano je w ramach odmiennego paradygmatu. W jakims stopniu tworzg
komplementarng wizje czlowieka, cho¢ trudno przekladalng na jakas bardziej
zwartg koncepcje teoretyczng czy chocby wizje metodologiczng.

9. Pomiedzy psychoanalizg a interdyscyplinarnoscia.
Przestepca jako aktor spoleczny

Konieczno$¢ zwrotu w kierunku interdyscyplinarnosci kryminologii klinicznej
uwidocznila si¢ szczegdlnie silnie podczas zorganizowanego w roku 1989 w Lo-
uvain miedzynarodowego sympozjum dla uczczenia dorobku Christiana Debuysta.
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Stanowito swoiste zaproszenie do dyskusji nad jej teoretycznymi podstawami. W jej
trakcie zwrocono uwage na pojecie ,,aktora spotecznego’, ktore zdaniem uczest-
nikéw sympozjum umozliwia artykulacje pomiedzy dwiema ,kryminologiami”
Jest ona konieczna wobec poglebiajacej sie przepasci pomiedzy tzw. kryminologia
przejscia do czynu (passage a l'act) a kryminologia reakcji spolecznej, a takze
skutkéw tego konfliktu dla praktyki.

Istote paradygmatu aktora spotecznego stanowig: fikcja, swoistego rodzaju
siatka odczytu tego, co robi, a takze utopia. Jako takie miatyby on zastapi¢ na
poziomie prawa karnego i kryminologii dotychczasowe fikcje, na ktérych ta wie-
dza zostala zbudowana. Chodzi tu o wolng wole oraz odpowiedzialno$¢ za czyny
zabronione, ponadto determinizm, a takze tzw. niebezpieczenstwo stwarzane
przez sprawceg (Danet 2008). Waznymi elementami tego paradygmatu bytyby wiec
nowa siatka odczytu, a takze utopia. Pierwsza umozliwialaby integracje danych
bardziej zfozonych, druga wskazywalaby nowe interpretacje oraz prezentowalaby
nowy zakres normatywny. Uznanie kazdego przestepcy za aktora spolecznego
moze przyczynic sie do wypracowania idealnych warunkow ,,czynienia sprawie-
dliwosci”. Chodzi o to, aby akceptowa¢ w niej kazdy punkt widzenia. Byltoby to
jej warunkiem, jak rdwniez przestankg stusznosci podejmowanych w jej ramach
decyzji. Wspolczesni przedstawiciele Szkoly Kryminologii w Louvain definiujg
wiec aktora spolecznego jako podmiot majacy swoj wlasny punkt widzenia, jednak
zalezny od zajmowanej pozycji spolecznej oraz historii Zycia, ktorej jest czescia.
Jest on takze eksponentem projektow, wokot ktorych organizuje swojg dziatalnosé.
Taka zlozona definicja podmiotu musi by¢ zintegrowana, jak rowniez poddana
refleksji w klinice kryminologiczne;.

Wypada oceni¢, ze w latach dziewig¢cdziesiatych XX wieku oraz okresie poz-
niejszym, dalszy rozwdj Szkoly Kryminologii w Louvain nie poszed! niestety
w wyrazniejszy sposob w kierunku interdyscyplinarnosci tej kliniki. Prezento-
wane wyzej tezy Debuysta o potrzebie polgczenia stosowanego w niej podejscia
z osiagnieciami interakcjonizmu symbolicznego, czy tez teoria reakcji spolecz-
nej, pozostaly wigc na duzym poziomie ogolnosci. W efekcie nie opracowano
jakiego$ nowego, zwartego paradygmatu metodologicznego, ktdry nadawatby
si¢ do wykorzystania w konkretnych badaniach. Mozna oceni¢, ze zostal tylko
zasygnalizowany problem, czy tez potrzeba spojrzenia na przestepce znacznie
szerzej niz robi to kryminolog klinicysta, a wiec wykorzystania dorobku innych
nauk, zwlaszcza humanistycznych. Czeka on nadal na rozwiazanie. Jesli zwazyg¢,
jak skomplikowana jest synteza oparta na rekonstruowaniu, czy tez jak trudne jest
ustalanie syndromu réznych czynnikéw kryminogennych, nie nalezy oczekiwac,
ze nastgpi to szybko. O ile w ogdle bedzie mozliwe...
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10. Integracja kliniki kryminologicznej z psychoanaliza
i psychopatologia

W opisanej wyzej sytuacji trudno si¢ dziwi¢, ze pozostajac w komplementarnosci
z mysla Debuysta, pozniejsze osiggniecia kryminologii klinicznej w Louvain wigza
sie z jej integracja z psychoanalizg. Warto podkresli¢, ze stanowig one jej oryginalny
wklad do kryminologii wspélczesnej, prace w tym zakresie powstawaly bowiem
niezalezne od rozwijajacej si¢ réwnolegle amerykanskiej szkoty psychoanalizy.
Jej czotowymi przedstawicielami byli Erich Fromm, Harry Sulivan, Alfred Adler,
przede wszystkim zas Carl Jung (Werner 2000).

W tym dominujgcym obecnie nurcie na uwage zastuguja zwlaszcza prace Jeana
Kinable’a. W roku 1990 na organizowanym przez szkole kolokwium nt. ,Acteur
social” przedstawil tekst zatytulowany ,,Le sens de la délinquance” (Kinable 1999:
19-31). Stanowi on weztowy punkt w procesie aktualizowania zasad kliniki w per-
spektywie psychoanalitycznej. Inny nurt, ktéry wyrazniej uwidocznil si¢ w pracach
przedstawicieli szkoty, zwiazany jest z nazwiskiem Jacquesa Schottea. Mozna go
okresli¢ jako patoanalityczny. Lokujg si¢ w nim studia zwigzane z psychopatologia
kryminalng. Jak oceniajg Dignette i Adam, s3 one jednak tylko potwierdzeniem
wskazan Freuda, przejetym z nowego odczytania prac malo znanego wegierskiego
psychiatry, Léopolda Szondiego (Digneffe, Adam 2004: 57).

Perspektywa psychopatologiczna opiera si¢ na metaforze ,,peknietego kryszta-
tu”, zgodnie z ktorg Freud probuje poréwnac do niego chorobe psychiczng. Ma to
umozliwi¢ zobaczenie oraz poznanie struktur normalnosci, ktdre bez tych pekniec
ujawnionych przez patologie, pozostatyby niewidoczne. Formy takiej nozografii
ujawniajg strukture podmiotu i, w sensie antropologicznym, kategorie definiujace
samg kondycje ludzka w zakresie uniwersalnym. Sg to zatem strukturalne relacje,
ktore wigza normalnosc¢ z patologiami, podczas gdy w innych $wiatach pojeciowych
terminy te s3 rozpatrywane w relacjach wzajemnego wykluczenia.

Udziat Jeana Kinable'a w formutowaniu teoretycznych podstaw koncepcji prze-
stepcy jako aktora spotecznego opisa¢ mozna w trzech podstawowych punktach,
ktdre stanowig istotny wklad do rozwoju kryminologii klinicznej.

Po pierwsze, rozwija on teorie podmiotu, ktorg formuluje jako teorig jezyka
(Kinable 1999: 19-31). Stanowi ona sedno jego mysli, chociaz jest tylko pewna
wizjg. Sam autor nie rozwija jej, czy tez blizej nie wyjasnia w stowniku operacyjnym
i technicznym. Zgodnie z nia, podejscia projektowe, a nawet konceptualizacje, sg
zakorzenione w genezie i historii poje¢, a zatem w ich odmianach semantycznych.
Zadaniem etymologii jest wskazywanie zmian, ktérych nalezy dokonac, jak row-
niez wskazanie $ciezek, jakimi nalezy podaza¢ w kierunku wiedzy o obiektach
naukowych. Tak wiec réwniez pojecie ,,przestepczosc’, poprzez znaczenia, ktérymi
jest obcigzone, wydaje si¢ rzucac okreslone $wiatfo na samo negatywne znaczenie
zjawisk oznaczanych tym stowem. Sklania to do zaproponowania, aby przestep-
czo$¢ traktowac jako ,,zatobe w cierpieniu”, co ma zwigzek z taka wlasnie bazowa
etymologia (Kinable 1999: 21).
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Po drugie, wg Kinable’a, taka perspektywa poza manichejskimi oraz atomi-
stycznymi opozycjami, ktére mozna zidentyfikowa¢ w burzliwej czgsto debacie
pomiedzy przedstawicielami dwdch wskazanych wyzej kryminologii, pozwala
na myslenie dialektyczne miedzy rzeczywistoscig intrapsychiczng, instynktowng,
endogeniczng, a wiec wewnetrzng, a rzeczywistoscig interindywidualng, spoteczna,
a wiec egzogeniczng.

Po trzecie, mozna ocenic, ze takie przeksztalcenie statycznej opozycji w struk-
turalne napiecie pozwala na unikniecie putapki, ktéra w okreslaniu procesow
kryminogennych daje pierwszenstwo instrumentom reakcji spotecznej. Pozwala
tez unika¢ ograniczania si¢ do uznania podmiotu za ,jednostke” w sensie indy-
widuum, a wigc psychologii subiektywistycznej. Sam Kinable wskazywat zreszta,
ze nie mozna negowac jej wewnetrznego pluralizmu, a takze odrzucac ideg, iz
stanowi takze wytwor §rodowiska spotecznego.

Punkt widzenia rzeczywistosci jest wigc punktem widzenia podmiotu, $cislej
samego przestepcy. W badaniu proceséw kryminogennych nalezy zatem pozosta-
wi¢ mu miejsce na samookreslenie jego czynow, czesto niezalezne od warunkow
zycia spolecznego oraz wymogow rzeczywistosci prawne;.

Jesli taki punkt widzenia kwalifikowa¢ jako kliniczny, to w tym sensie, Ze sama
mowa przestepcy stuzy za dowodd oraz wskaznik jego podmiotowosci. Ta ostatnia
wyraza sie w zjawiskach skategoryzowanych pod pojeciem przestepczosci. Na-
ukowa konceptualizacja musi zatem przyja¢ stowo zaréwno jako przedmiot, jak
i metode odkrywania zjawisk. I to bezposrednio w jego kontekscie klinicznym,
a takze za jego posrednictwem.

Opisana perspektywa metodologiczna nie jest jednak kauzalistycz-
na w tym sensie, ze wskazuje na potrzebe wyodrebnienia szeregu réznych
czynnikéw determinujacych. Pozwala to z jednej strony na skonstruowanie
modeli wyjasniajacych wystepujace zjawiska, z drugiej zas ma wymiar procedu-
ralny. Chodzi o to, ze umozliwia odkrywanie za pomocg stow ksztaltujacego sie
procesu patogenezy czy tez przeznaczenia. Jednoczesnie relatywizuje kazda opo-
zycje miedzy normalnoscia a patologia, miedzy czlowiekiem zdrowym a chorym.
Wynika to z przeniesienia tej réznicy do samego serca cztowieka, a wiec antro-
pologicznego wiaczenia choroby, tak jak sugerowala niegdys tzw. antypsychiatria.

Wiele miejsca w swoich pracach Kinable poswiecit rowniez temu, co nazwal
wewnetrzng dramaturgig podmiotu. Ma ona wplyw na typ aktora, ktorego okresla
si¢ pojeciem przestepca w przeciwienstwie do takich poje¢, jak agent czy autor.
Chociaz te ostatnie odnosza sie do innych, waznych rzeczywistosci, stanowia
lacznie z nim swoistg triade podmiotowosci. Metafore teatralng wykorzystywana
do analizy relacji intrapsychicznych i miedzyludzkich przestepcy jako aktora spo-
lecznego, wzbogaca on na dalszych etapie o metafore ,,cyrku” (Kinable 1990: 391).
Pozwala to na oryginalng analiz¢ relacji pomiedzy $wiatem rzeczywistym a wy-
imaginowanym i symbolicznym, ktére wiaza i uwalniaja w czlowieku przestepce.
Réznice miedzy teatrem a cyrkiem jako miejscami dziatania aktora beda wiec
zrédtem nowego sposobu konceptualizacji proceséw przestepczych.
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Bazujac na swoim doswiadczeniu klinicznym w srodowisku penitencjarnym,
a takze na spotkaniach w jego ramach z przestgpcami, Kinable formutuje nowe,
teoretyczne zalozenia badan klinicznych. Zebrane przez klinicyste subiektywne,
jednostkowe fakty odnosi do teorii schematéw - popedéw Léopolda Szondiego.
Jego zdaniem pozwala to poszerzy¢ rozumienie procesow przestepczych poprzez
umieszczenie ich w perspektywie antropologicznej o uniwersalnym celu, wyjscie
tym samym li tylko poza osad moralny (Kinable 1984). Oryginalnos¢ takiego uje-
cia polega wiec na zblizeniu psychopatii do réznych wariantéw zaburzen nastroju,
jakimi sg formy manii i depresji, podczas gdy wczesniej umieszczano je w obszarze
psychoz lub innych form chorobowych.

Wychodzac zatem z podwojnej perspektywy, tj. szondowskiej i freudowskiej,
Kinable uznaje psychopatie za samodzielng w stosunku do innych kategorie psycho-
patologiczna. Umieszcza ja w grupie psychoz, nerwic i perwersji. Warto zauwazyc,
ze kwestia ta dla kryminologii jest zasadnicza, o ile przyja¢, ze psychopatia moze
by¢ rozpatrywana w $wietle okreslonej, egzystencjalnej fenomenologii jako spo-
sob bycia w $wiecie. Sposdb ten jest skorelowany z relacja do siebie i do innych.
Nie mozna go zrozumiec¢ tylko poprzez perspektywe aktu prawnego, niezaleznie
od tego, czy zostal on zakwalifikowany jako ,przestepczy” przez zainteresowane
wladze czy tez nie.

Wedtug Kinablea ciezar etykiet sadowych, w ujeciu klinicznym, w zaden
sposob nie rozstrzyga kwestii znaczen, jakie dany akt moze nabra¢. Zamraza
jednak znaczenie, jakie moze mie¢ dla samego przestepcy. Taka perspektywa
fenomenologiczna przypomina wiec pojecie ,,stylu zZycia” zaproponowane przez
Debuysta i Digneffe (Debuyst 1964: 394-423; Digneffe 1989: 181-198; Kinable
1990: 392). Jej znaczenie dla kliniki kryminologicznej polega na tym, Ze 6w styl
mozna uchwyci¢ przy pomocy podejscia biograficznego, a wigc przez historie¢
zycia przestepcy. Stanowi ono technike pozyskiwania wiedzy w interakeji po-
miedzy przestepca a badajacym go kryminologiem klinicysta. W taki sposéb
jednak technika badawcza moze modyfikowa¢ ramy myslenia. Zmiana tech-
niki wigze si¢ zatem z nowym sposobem stawiania probleméw, co oczywiscie
nie jest stoi w sprzecznosci z naturg, istotg oraz celami podejscia klinicznego.

11. Perspektywa polska

Kryminologia kliniczna w Polsce jest stabo rozwinieta. Sklada si¢ na to wiele
przyczyn, ktérych bardziej wyczerpujace oméwienie przekraczaloby ramy tego
tekstu. Jedng z najwazniejszych jest brak scislejszego powigzania kryminologii
z psychiatri, a takze tradycyjnie juz silng w niej w Polsce tradycjg durkheimow-
ska. Inng przyczyng jest niewielka znajomos¢ dorobku kryminologii klinicznej,
zwlaszcza za$ szkoly passage a lact (Merle, Vitu 1973: 41-50), opisanego gtéwnie
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w malo popularnym obecnie w Polsce jezyku francuskim. Uwidacznia si¢ takze
brak szerszego zainteresowania problemami kliniki kryminologicznej ze strony
samych psychiatrow.

Spektakularnym dowodem nieufnego w Polsce stosunku do kryminologii
klinicznej byl nie tak dawno spér o jej racje bytu, jaki wywiazal si¢ pomiedzy
Andrzejem Gaberle i Leonem Tyszkiewiczem (Tyszkiewicz 2007). Charakterystycz-
ne jest, ze zaden z nich nie byl psychiatrg. Pomimo to pierwszy kwestionowat ja jako
nauke, drugi za$ jej bronit. Nie wchodzac w istote tego sporu, a zwlaszcza przytacza-
ng argumentacje, zauwaze tylko, ze spor ten polskich psychiatrow nie zainteresowal.
Zapewne dlatego, ze nie ma w zasadzie wsrdd nich specjalistow o przygotowaniu
kryminologicznym, czy tez penitencjarnym, a takze doswiadczeniu praktycznym,
poréwnywalnym z tym, jakie mieli i majg badacze ze szkoty w Louvain. W prze-
sztodci psychiatrg — kryminologiem byl jedynie Stanistaw Batawia, ktory jest
uznawany za tworce polskiej szkoty kryminologii klinicznej. Obecnie wskazac¢
mozna tylko psychiatréw sagdowych, np. Adama Szymusika (Szymusik et al. 1988,
Szymusik 1994), psychologéw - klinicznych, tj. Jozefa Gierowskiegoo (Gierowski
1989; Banasik, Gierowski 2015) i Marie Gordon (Gordon 2015).

Paradoksalnie wigc, w opisanej sytuacji jednym z nielicznych polskich kry-
minologdw, ktéry w swoich pracach nawigzuje do dorobku Szkoty Kryminologii
w Louvain jest prawnik i socjolog Leon Tyszkiewicz. Uwidacznia si¢ to przede
wszystkim w stosowaniu sformulowanego w tej szkole pojecia i paradygmatu kry-
minogenezy (De Greeff, Debuyst). Adaptujac to pojecie na grunt polski, ujmuje je
szeroko (jako etiologie przestepczosci) i wasko (indywidualny proces prowadzacy
do przestepstwa), zastepujac w obu przypadkach jego aspekt kliniczny aspektem
interdyscyplinarnosci. Tyszkiewicz probuje tez sformulowac teoretyczne i meto-
dologiczne podstawy interdyscyplinarnego podejscia w badaniu kryminogenezy.
Nie s one jednak tak rozwiniete i zwarte jak koncepcje jej badaczy z Louvain
(Tyszkiewicz 2007-2008: 215-227).

Niemniej jednak wypada zauwazy¢, ze jego waskie ujecie pojecia ,krymino-
genezy” zbliza go do pogladéw Etienne’a De Greeffa. Wspoélne dla nich jest to, ze
obaj przez kryminogenez¢ rozumiejg fragment ludzkiego zycia, w ktérym zaist-
nial proces prowadzacy na koncowym jego etapie do popelnienia przestgpstwa
(u De Greefta - zbrodni zabdjstwa).

Uwidacznia si¢ jednak istotna roznica. Polega na tym, ze ten ostatni, bedac psy-
chiatrg, wyrdznil w niej jako dominujgcy czynnik kryminogenny tzw. osobowosé¢
psychiczng. Tyszkiewicz, bedac prawnikiem i socjologiem, zaklada tymczasem,
ze w procesie tym uwidaczniajg si¢ czynniki o zréznicowanej naturze, nie tylko
psychiczne, przy czym nie wskazuje dominujacego. Pisze, co prawda, ze w rézny
sposob wplywaja one na decyzje o popelnieniu przestepstwa, jednak tej ogdlnej
oceny blizej nie rozwija. Inng réznicg pomiedzy jego definicja kryminogenezy
a ujeciem De Greeffa, jest to, ze w jej mechanizm wiacza on nie tylko czynniki
kryminogenne, lecz takze antykryminogenne, a wigc takie, ktore przeciwdzialaja
przestepstwu. Wchodzg one ze sobg w rdzne relacje, tworzac okreslone uktady
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badz inaczej syndromy. Zdaniem Tyszkiewicza badanie kryminogenezy wymaga
badania catych ukladéw tych odmiennych co do ich roli w genezie przestgpstwa
czynnikow i uwarunkowan, a takze budujacych je interakcji. Ich opis oraz klasy-
fikacja, a takze stopien ogolnosci powinny by¢ podyktowane potrzebami nauki
i praktyki.

Kwestig otwarta pozostaje jednak pytanie, czy i w jakim stopniu byloby to
przydatne dla uzytecznej wizji prawa karnego, mocno obecnie zdeformowanej
przez populizm penalny.

12. Uwagi koncowe. Trzecia droga rozwoju kryminologii

W tekscie opisatem rozwdj belgijskiej szkoly kryminologii klinicznej w Louvain,
a takze odniostem jej osiagniecia do osiggnig¢ innych szkot kryminologicznych,
zwlaszcza tzw. drugiej szkoly chicagowskiej. Z pewnym zalem wskazalem na
ograniczono$¢ jej wptywu na rozwoj kryminologii w Polsce. W tym miejscu pora
wiec na podsumowanie oraz wskazanie perspektyw dalszego rozwoju tej szkoty
w nadziei, ze nadal bedzie wnosi¢ istotny wkiad do kryminologii wspolczesnej,
stanowigc wazne uzupelnienie jej gtdwnego wspodlczesnie nurtu. Zostanie takze
dostrzezona w wigkszym niz dotychczas stopniu przez kryminologéw polskich.

W takiej perspektywie wskaza¢ nalezy na najciekawsze obecnie
prace jej przedstawicieli. Koncentruja si¢ one na redefiniowaniu zadan i pod-
stawowych poje¢ kryminologii. Jest ono rodzajem klamry spinajacej liczne
teorie i podejscia kryminologiczne. Trudno je bowiem zsyntetyzowa¢, zwlasz-
cza przy braku wspolpracy w tym zakresie pomiedzy rézinych szkotami.
Redefiniowanie poje¢ pomogloby takze wypracowa¢ model kryminologii
stosowanej, ktory w drodze odpowiednich przedsiewzie¢, byly pomocny w stwo-
rzeniu bardziej racjonalnego wymiaru sprawiedliwosci (Szabo 1978: 173-179).

Oryginalny wktad kryminologéw z Louvain do kryminologii §wiatowej obej-
muje wiec obecnie wyjasnianie kluczowych poje¢ przekazywanych jej jezykiem,
takich jak ,zachowanie”, ,,sytuacja’, ,czyn” i inne jeszcze. Analiza obserwowanych
na tym polu zmian, jakie w nich zachodzg, pokazuje, jak bardzo prowadzity one
i prowadzg do konfliktow szkot oraz paradygmatycznych zmagan w kryminologii.

Zmiany te majg jednak znaczenie fundamentalne, bo wskazujg na rozdzwigk
pomiedzy tworczym niepokojem kryminologa, ktory ttumaczy swoje mysli oraz
idee stowami, a uporczywym pragnieniem reifikacji ich znaczenia, ktérej wymaga
jezyk prawniczy.

Podejmowana obecnie w Louvain analiza tego bardzo potrzebnego krymino-
logii leksykalnego i semantycznego udoskonalania jej jezyka sktania do wniosku,
ze pewna jej historyczna ,.epistemologia” przyczynila si¢ do jego zamrozenia. Jest
on bowiem zbudowany w podwoéjnej opozycji. Z jednej strony w do$¢ sztywny
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sposob opisuje pojecia, doprowadzajac klasyczna debate o przestepstwie i jego
sprawcy do wyraznego skostnienia. Z drugiej wymaga odblokowania potrzebnego
do przetamania tego skostnienia, a wiec uelastycznienia, co jednak przychodzi
z wyraznym trudem.

Jedna z mozliwosci w tym kierunku jest podjecie dialogu pomigdzy réznymi
szkotami. Temu celowi sprzyja¢ maja podejmowane obecnie prace nad sformu-
lowaniem paradygmatu przestepcy jako aktora spolecznego, tj. paradygmatu
»trzeciej drogi’. Szczegdlnie cenne jest w nich poszerzenie epistemologicznego pola
kryminologii poprzez otwarcie kliniki kryminologicznej na nowe idee, zwlaszcza
amerykanskie (symboliczny interakcjonizm, pytania stawiane przez teorie reakcji
spolecznej).

By¢ moze wejscie na owg trzecig, syntetyzujaca droge, doprowadzi do propozy-
cji mniej hybrydowych (w Polsce np. kryminologii humanistycznej Tyszkiewicza),
bardziej jednak radykalnych w stosunku do dwubiegunowej formalizacji kry-
minologicznej debaty o paradygmatach, skutkujacej jej spetryfikowaniem.
Nie oznacza to oczywiscie, ze ta ostatnia przestata by¢ konieczna.

Takie otwarcie epistemologicznego pola kryminologii klinicznej byloby
istotnym wktadem w rozwdj kryminologii w ogéle. Pozwolitoby na badanie pro-
blematyki przestepcy oraz procesu prowadzacego do przestepstwa takze pod
innym katem niz tradycyjny, klasyczny, a wiec etycznym, humanistycznym, fe-
ministycznym itd.

Trzecia droga rozwoju kryminologii, wskazywana przez przedstawicieli Szkoty
Kryminologii Uniwersytetu w Louvain powinna wiec doprowadzi¢ do tego, ze takie
pojecia, jak ,,czyn’, ,odreagowanie” lub ,,zachowanie” nie beda juz na swoistej ,,czar-
nej liscie”, wygenerowanej przez zjawiska patologii spotecznej i przestepczosci, lecz
postugiwac si¢ nimi zaczniemy w calej ich neutralnej rozciaglosci semantyczne;.

Podsumowujac, wypada zatem przytoczy¢ raz jeszcze opini¢ cytowanych wie-
lokrotnie w tym tekscie, wspotczesnych jej przedstawicieli, tj. Francoise Digneffe
i Christophe’a Adama. Ich zdaniem, perspektywe dalszego rozwoju kryminologii
klinicznej, a takze jej wklad do kryminologii wspolczesnej, mozna przedstawic tak:

(...) klinika wzywa zatem do odnalezienia w tych fundamentalnych
pojeciach i wyobrazeniach, niestrzezonych zazdrosnie lowisk stow, nawie-
dzanych przez wojny szkol, przykryte réznymi teoriami. Stowa te zmuszaja
nas do nieustannego myslenia o kryminologii i jej przedmiotach w projek-
cie jej odnowienia jako calosci, nie za$ jej fragmentaryzacji, jak badania
specjalizacyjne, funkcjonujace obecnie w naukach humanistycznych. Taka
klinika umozliwitaby sformulowanie Zyczenia, ktore nie wywodzi si¢ z na-
iwnego ekumenizmu, niwelujacego réznice, tak jak nie uczestniczylaby
w zestawieniu wiedzy, twierdzac, ze dazy do calosci poprzez sumowanie
punktéw widzenia; pozwolitaby na odwazne badania, z uwzglednieniem
interdyscyplinarnosci, ktéra pozostaje sercem kazdej praktyki klinicznej
(Digneffe, Adam 2004: 63).
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W zakonczeniu, wypada wiec oceni¢, ze w $wietle wszystkich sformutowanych
wyzej uwag o genezie i ewolucji szkoty w Louvain, jej wplywie na kryminologie
$wiatows, a takze wskazanych perspektyw dalszego jej rozwoju, rodzimy spor o to,
czy kryminologia kliniczna stracita racje bytu, czy tez nie, jest do$¢ abstrakcyjny.
Wiele wskazuje na to, ze bedzie nadal bardzo dynamicznie si¢ rozwija¢, uzupelniajac
osiggniecia gléwnego nurtu kryminologii $wiatowej. Szkoda jednak, ze poza Polska.
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