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Lawyers on the march? Strategies for negotiating the status of
a criminal during the criminal trial

Abstrakt: Celem badan polegajacych na przeprowadzeniu indywidualnych wywiadéw poglebionych
z profesjonalnymi prawnikami oraz analizie tresci nagran wideo rozpraw sadowych w sprawach
karnych zamieszczonych w serwisie YouTube bylo ustalenie, ktore elementy zachowania uczestnikow
postepowania karnego (aktoréw) stuza potwierdzaniu przestepnego charakteru zarzucanego czynu
oraz nadaniu sprawcy etykiety ,przestepcy”? Badania zostaly osadzone w nurcie naznaczania spo-
tecznego, a do interpretacji ich wynikéw wykorzystano metafore teatralng Ervinga Goffmana i jego
rozwazania poswiecone wykonywaniu roli. Zrealizowane badania pozwolily zidentyfikowac i opisa¢
strategie negocjacji statusu przestepcy. Wyrdznione zostaly: obiektywizacja opinii, waga argumentacji,
»sianie watpliwosci”, odwolywanie si¢ do wladzy i podkreslanie profesjonalizmu.

Stowa kluczowe: teoria naznaczania spolecznego, metafora teatralna, socjologia prawa, sala sadowa,
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Abstract: The aim of the research was to investigate which elements of actions of criminal trial
participants lead to criminalizing offenses and labeling offenders as “criminals.” The research was
based on labeling theory in criminology and Goffman’s dramaturgical analysis and his perspective of
social role. In-depth interviews with professional lawyers and analysis of recordings of court hearings
available on YouTube were conducted. The findings of the research project allow answering the qu-
estion: how lawyers define the strategies for negotiating the status of a criminal during the criminal
trial. There were distinguished five strategies: objectivization of opinions, the weight of arguments,
“doubts creating,” referring to the authority, and highlighting professionalism.
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Wprowadzenie

Sala rozpraw jest pewnym teatrem. Na jej scenie rozgrywaja sie spektakle roznych
oskarzonych. Cze$¢ aktoréw pozostaje jednak niezmienna - sedziowie, prokura-
torzy, cz¢éciej zmieniajg si¢ obroncy, najczesciej zas — oskarzeni. Celem rozprawy
sadowej jest uznanie kogos$ za winnego przestepstwa i wymierzenie wobec niego
kary albo rzadziej - jego uniewinnienie. Aktorzy obecni na sali sagdowej staraja sie
tak odegra¢ przedstawienie, by potwierdzi¢ wing oskarzonego lub jej zaprzeczy¢.
Ale w jaki sposdb starajg sie ogrywac swoje role? Co takiego robia, ze dochodzi
do skazania lub uniewinnienia oskarzonego? Celem mojego projektu badawczego'
bylo zidentyfikowanie, jakie strategie stosuja uczestnicy postepowania karnego (ak-
torzy) aby potwierdzi¢ przestepczy charakter zarzucanego czynu i nada¢ sprawcy
etykiete ,,przestepcy’, albo unikng¢ przypisania takiej etykiety. Z jednej strony moz-
na przyjaé, ze zgromadzony w postepowaniu material dowodowy, przedstawiany
przed sadem, jest jedyng podstawg wyrokowania i tylko on ksztaltuje przekonanie
sadu o winie oskarzonego. Z drugiej strony nie mozna jednak przeoczy¢, ze na
kwesti¢ skazania i wymierzenia kary wplywa nie tylko tre§¢ dowoddw, ale rowniez
przebieg interakcji na sali sadowej i to, w jaki sposéb zostang one przedstawione
i zinterpretowane (Levenson 2008: 573; Heritage, Clayman 2010: 173).

Aspekty dramaturgiczne procesu karnego mozna z powodzeniem analizowacé
z perspektywy nurtu naznaczania spolecznego. Nurt ten przyniost pewien ,,prze-
wrot kopernikanski’, gdyz gwaltownie zmienil sposéb myslenia kryminologéw na
temat przestepczosci (Krajewski 1983: 226-227). Dopiero na jego gruncie zaczeto
zastanawiac si¢ nad samym procesem naznaczania Sprawcow przestepstw, a nie
wylacznie na genezie zachowan przestepczych®. W jego ramach przyjmuje sig, ze
status przestepcy nie jest osiagniety a przypisany jednostce w toku naznaczania
(Btachut, Gaberle, Krajewski 2007: 134). Innymi stowy dewiacja nie jest cechg
jakosciowq aktu zachowania sie, ale raczej konsekwencjg tego, ze do okreslonego
zachowania i sprawcy zastosowano okreslone normy i sankcje (Krajewski 1983: 227;
Becker 2009: 13). W wyniku tego naznaczania przypisywana jest sprawcy etykieta
~przestepcy” czy ,dewianta™.

1

Realizowanego na potrzeby pracy licencjackiej obronionej pod kierunkiem
dr hab. Katarzyny Zielinskiej, prof. U] w Instytucie Socjologii Uniwersytetu Jagiellonskiego
we wrzesniu 2021 r., ktérej sktadam serdeczne podzigkowania.

> Krzysztof Krajewski pisze, ze ,,personel aparatu kontroli spolecznej [np. sedziowie,
prokuratorzy, policjanci- DW] [...] «produkuje» statystyke [przestepczosci — DW]”. Ja
poszedtbym krok dalej — aparat kontroli spolecznej na wielu poziomach tworzy samg dewiacje
- parlamentarzy$ci uchwalajac prawo, sedziowie i prokuratorzy stosujac to prawo (zob. Los
1976: 167-168).

*  Pojecia etykiety, stygmy, naznaczenia czy pietna stosowane sg czesto wymiennie.
Goftman (2005: 33) ,,pietnem” okreslit ,,atrybut dotkliwie dyskredytujacy” jednostke, dodajac,
ze jego moc dyskredytujaca jest kontekstowa i zalezy od tego, kto ma je nosi¢. W swoich
przykladach podat réwniez, ze bycie przestepca (albo dokfadniej: osobg karang wiezieniem)
jest jednym z rodzajow takiego pigtna. ,,Pietno” jest ttumaczeniem angielskiego stowa stigma,
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Nurt etykietowania ma swoje korzenie w symbolicznym interakcjonizmie?,
z ktoérego wywodzi, ze to w procesie i w konsekwencji interakcji migdzy ludzmi
dochodzi do interpretacji zachowania i nadania mu dewiacyjnego znaczenia.
Bez interakeji zachowania ludzi nie majg cechy dewiacyjnosci (Kojder 1980: 47;
Krajewski 1983: 230). Krystyna Cygielska podkresla, ze w wyniku tych interakcji
dochodzi do nalozenia dewiantowi etykiety i przeniesienia go z roli ,normalnego”
cztonka spoteczenstwa do roli ,dewianta” Decyzje o tym ,,s3 czesto podejmowane
w sytuacjach udramatyzowanych, o duzym znaczeniu symbolicznym (np. ceremo-
niat sagdowy)” (Cygielska 1976: 117). Potozenie nacisku na interakcje powoduje,
ze dewiacja rozumiana jest na gruncie tego nurtu nie tyle jako stan, ale pewien
proces (Kitsuse 1962: 248).

Koncepcja ta implikuje réwniez pewne decyzje co do metod i technik ba-
dawczych, jakimi badana jest przestepczo$¢. Preferowane sg techniki zwigzane
z socjologia humanistyczng, nakierowang na empatie i rozumienie. Wowczas
bowiem mozna odkrywa¢ mechanizmy, jakie rzadza selektywnoscig kontro-
li spotecznej i sprawdzac, jak przebiega interakcja, w toku ktorej dochodzi do
uznania zachowania za przestepstwo (Krajewski 1983: 230-231, 241; Siemaszko
1993: 271). Wbrew twierdzeniom Leszka Lernella (1978: 318), jakoby koncepcja
interakcjonizmu spolecznego nie wnosita wiele nowego do kryminologii i polityki
kryminalnej, wiasnie ta perspektywa pozwala obnazy¢ mechanizmy tego, w jaki
sposob przebiega w rzeczywisto$ci proces naznaczania sprawcow jako przestepcow
i na ile status ten jest negocjowalny’. Na szczegdlng role audytorium spofecznego
w tym procesie zwrdcil uwage Kai T. Erikson uznajac, ze to wlasnie ono powinno
stanowi¢ przedmiot badan nad dewiacja, nie zas osoba naruszajaca normy spo-
teczne (Erikson 1962: 308).

ktére mozna by réwnie dobrze przelozy¢ na jezyk polski jako ,,stygma”. Ja preferuje jednak
okreslenia ,etykieta” lub ,naznaczenie”. Siegajac bowiem do literatury kryminologicznej,
dostrzec mozna czgstsze korzystanie z tych okreslen (Falandysz 1986: 33 i n.; Blachut, Gaberle,
Krajewski 2007: 131 i n.). W poszczegdlnych teoriach tego nurtu stosowano bardzo czesto
wymiennie rézne okreslenia, ktére w zasadzie sprowadzajg sie do zalozenia o relatywnym
charakterze ,,przestepczosci” — méwiono o etykiecie, naznaczeniu czy wlasnie stygmie albo
wprost dewiacji (Becker 2009: 13; Cullen, Wilcox 2010: 550-552). Jednak w polskiej literaturze
kryminologicznej autorzy postuguja si¢ pojeciem ,etykiety” lub ,,naznaczenia”. Uwazam, ze
podazanie tym tropem jest wlasciwe.

* Czesto tez nazywany jest w kryminologii jako podejscie interakcyjne, teoria
etykietowania albo teoria stygmatyzacji (zob. Krajewski 1983: 226).

> Podobnie na niezrozumienie znaczenia tej teorii przez Leszka Lernella wskazuje
Krzysztof Krajewski (1983: 236).
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1. Badania nad interakcjami na sali rozpraw

Dotychczasowe badania nad interakcjami zachodzacymi na sali sgdowej skupiaty
si¢ glownie, cho¢ nie wylgcznie, nad aspektami jezykowymi. Pokazaly, ze na oceng
zeznan $wiadka moze mie¢ wplyw to, w jaki sposob zadawane sg pytania i z jaka
pewnoscia $wiadek udziela odpowiedzi. Kluczowg role w ocenie wiarygodnosci
wypowiedzi na sali rozpraw gra¢ moga wowczas pewne strategie jezykowe (Heri-
tage, Clayman 2010: 183). Warto w tym miejscu podkresli¢, ze badania dotyczace
zeznan $wiadkow przeprowadzane byly gléwnie w anglo-amerykanskich sadach
(Varga 2020: 384). Badania przeprowadzone na Wegrzech (a wigc w systemie prawa
kontynentalnego) pokazuja, Ze oskarzeni, w przeciwienstwie do swiadkow, czesciej
stosuja rézne strategie manipulowania wrazeniami, gdyz ich celem jest unikniecie
odpowiedzialnoci karnej albo przynajmniej surowej kary. Swiadkowie starajg sie
budowac swojg wiarygodnos¢ oraz podkreslac che¢ wspdtpracy z sadem i innymi
uczestnikami postgpowania. W ten sposdb probujg réwniez chronic siebie, jesli
czujg sie w jakis sposob wspotodpowiedzialni za przestepstwo. Oskarzeni zas staraja
si¢ przywrocic lub zachowaé swéj pozytywny wizerunek poprzez manifestowanie
przywigzania do spolecznie uznanych wartosci badz emocjonalnego przywiazania
do opinii czy pogladow zawartych w twierdzeniach innej osoby. Czasem staraja si¢
zaprezentowa¢ wlasne zagubienie, majace pokazac, ze popelnione przestgpstwo
nie bylo wyrazem ich zlej woli (Varga 2020: 396).

Inne badania pokazujg, ze jezykowe strategie interakcji migdzy aktorami sali
sadowej silnie zaleza od pochodzenia klasowego sprawcy. Z badania Ruth Wodak
(1980) wynika, ze wypowiedzi oskarzonych przed wiedenskimi sagdami o spowo-
dowanie wypadku drogowego roznily sie uzywaniem specyficznych fraz, dialektu
czy struktur wypowiedzi w zaleznosci od tego, z jakiej klasy spotecznej (pracujacej,
nizszej $redniej czy $redniej) pochodzili podsadni. Im z nizszej klasy pochodzit
sprawca, tym jego wypowiedzi byly krétsze, mniej skomplikowane konstrukcyjnie
oraz czg$ciej zawieraly wyrazenia czy zdania wypowiadane w dialekcie. Sposdb
wypowiedzi sedziow w stosunku do tych oséb réwniez byl uzalezniony od po-
chodzenia spoltecznego oskarzonych. Wodak przyjmuje, ze specyficzna, formalna
i stresujaca sytuacja, jaka jest rozprawa sagdowa, uwydatnia specyficzne nawyki
jezykowe poszczegdlnych klas (np. nasladowanie jezyka urzgdowego, formalnego),
ale i zmienia strukture interakeji ze strony sadu.

Badania Viveki Adelswérd pokazaly, ze sposéb budowania wypowiedzi
moze stuzy¢ skracaniu dystansu na sali sgdowej miedzy przedstawicielami wia-
dzy panstwowej (sedzia i prokuratorem) a oskarzonym. Stosowanie uprzejmych
wypowiedzi (proby bycia przyjaznym, wyrozumiatym lub wspierajacym) przez
sedziow i prokuratorow, ktore byly pozytywnie interpretowane przez oskarzonych,
powodowalo, ze oskarzeni czuli si¢ swobodniej na sali rozpraw. W zinstytucjo-
nalizowanym kontekscie, jakim jest proces sadowy, w ramach ktérego wystepuje
silnie asymetryczna relacja wladzy miedzy rozméwcami, takie zbyt protekcjonalnie



Prawnicy w natarciu? Strategie negocjacji statusu przestepcy w toku procesu karnego 319

podejscie moze jednak czasem wywolywa¢ negatywne interpretacje uprzejmych
wypowiedzi sedziow i prokuratoréw. Moga by¢ one bowiem uznane jako sarkazm
i powodowac, ze oskarzeni czujg si¢ lekcewazeni. Niemniej doswiadczenia oskar-
zonych, wobec ktdrych sedziowie i prokuratorzy stosowali przyjazne wypowiedzi,
wskazujg, ze owe wypowiedzi czesciej zmniejszaly dystans wladzy i zwigkszaly
komfort oskarzonych (Adelswérd 1989).

Rezultaty tych badan potwierdzaja réwniez badania nad sagdami nakierowa-
nymi na rozwigzanie problemu (problem-solving courts). Jest to koncepcja sadu,
ktéry ma stara¢ rozwigza¢ problemy podsadnego przy wykorzystaniu catego fa-
chowego sztabu. Sedzia jest przewodniczacym posiedzenia sadu, ale nie jest on
tylko przedstawicielem wladzy, a staje si¢ partnerem rozmowy miedzy stronami.
Za fachowe przygotowanie takiego posiedzenia odpowiadajg rowniez inni pracow-
nicy sadu (np. kuratorzy sadowi). W zasadzie wigkszos¢ decyzji, ktore podejmuje
sad, zapada na niejawnych posiedzeniach zespotu, zas sedzia odpowiedzialny
jest za stosowne zakomunikowanie ich stronom postepowania. Badania nad s3-
dami nakierowanymi na rozwigzanie problemu pokazuja, ze istotng role w tym
specyficznym, zmodyfikowanym teatrze sadowym, ogrywaja rowniez ,kulisy”,
czyli interakcje, ktére zachodzg niepublicznie, bez udziatu czesci uczestnikow
postepowania, a s3 jedynie pozniej ,wprowadzane na scen¢” za posrednictwem
sedziego (Portillo et al. 2013).

Badania nad lojalno$cia miedzy obroncg a oskarzonym, przeprowadzone
w szwedzkich sadach przez Lis¢ Flower, pozwolily zidentyfikowac trzy typy strategii
zarzadzania emocjami i wrazeniami przez obroncéw. Wyrdznita ona wytwarzanie
matej dramaturgii (little dramaric productions), redukcje malej dramaturgii (little
dramatic reduction) oraz nadzorowanie pracy zespolu (directions of teammates).
Pierwsza z tych strategii jest osiggana przez retoryczne i oparte o gesty wspieranie
wyjasnien klienta co do zarzuconego czynu. Powoduje ona uwypuklenie pew-
nych elementéw stanu faktycznego, ktore przemawiajg na korzys¢ klienta (Flower
2018:10). Druga ze strategii ma za zadanie ukrycie niekorzystnych faktéw i moze
by¢ wywolywana poprzez opanowanie w sytuacjach, gdy inni aktorzy oczekiwaliby
emocjonalnej reakcji (Flower 2018: 12-13). Obie z tych strategii moga by¢ wzmac-
niane poprzez uzycie odpowiednich rekwizytow, np. telefonu komoérkowego, na
ktory obronca zerka podczas kluczowego momentu zeznan $wiadka, lub notesu,
w ktérym obronca zapisuje jakies informacje. Uzycie rekwizytow ma na celu
odwréci¢ uwage od tego, co jest méwione (Flower 2018: 17). Strategia nadzoro-
wania pracy zespolu polega na udzielaniu wskazowek przez kierownika zespotu
obrony - obroncg, co do tego jak oskarzony ma si¢ zachowywac na sali rozpraw.
Ma na celu wyznaczy¢ gtéwne kierunki interakeji oraz pobudzenia emocjonalnego
miedzy aktorami na sali sgdowej. Moze si¢ objawia¢ np. poprzez utrzymywanie
przez oskarzonego twarzy niewyrazajacej emocji (poker-face) podczas zeznan
pokrzywdzonego (Flower 2018: 19).

Przeprowadzane dotychczas badania pokazujg wyraznie, ze przebieg rozprawy
sadowej jest niezwykle dynamiczny. Zachodzace na sali sadowej interakcje moga
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modelowa¢ wrazenia aktoréow - uczestnikoéw postepowania, a w konsekwencji
wplywac na decyzje sadu. Tego typu analizy nie byly jednak prowadzone w pol-
skim kontekscie.

2. Metafora teatralna Ervinga Goffmana a proces sadowy

Swoje rozwazania nad strategiami negocjacji opieram na goffmanowskiej metaforze
dramaturgicznej. Zastosowanie tej koncepcji do opisu interakcji na sali rozpraw
pozwala bowiem uchwycic to, w jaki sposob poprzez dziatania aktoréw na sali sado-
wej dochodzi (lub nie) do przypisania sprawcy przestepstwa etykiety ,,przestepcy’”.
Koncepcja Goffmana opisuje proces interakcji migdzy jednostkami oraz to, wjaki
sposob w jej toku dochodzi do przekazywania i uzgadniania ,,definicji sytuacji”
miedzy jej uczestnikami. Goffman zwrécit szczegolng uwage na to, w jaki sposéb
aktorzy starajg si¢ manipulowa¢ swoim zachowaniem, by pokaza¢ si¢ w lepszym
swietle®. Proces karny jest wlasnie takg interakcja, w toku ktdrej przekazywana
jest przez aktorow ich wizja zdarzenia moggcego by¢ przestepstwem. Poniewaz
rozprawa sagdowa jest ze swej natury dynamiczna, a interakcje zachodzace w jej
trakcie powoduja ,,dostosowywanie si¢” aktoréw do aktualnej sytuacji wydaje mi
sig, ze adekwatnie nadaje si¢ ona do opisywania procesu naznaczania.

Warto zaznaczy¢, ze koncepcja dramaturgiczna Ervinga Goftmana wykorzy-
stywana byta juz w badaniach kryminologicznych w innych kontekstach. W celu
opisu ,stawania si¢ recydywistg” zastosowata ja Renata Szczepanik. Jej praca pod-
kresla wlasnie to, ze ,,stawanie sie wielokrotnym przestepcg” to proces, skladajacy
sie z szeregu interakcji recydywisty z otoczeniem (innymi wigzniami, administracja
wiezienna, jego rodzing) (Szczepanik 2015: 45-49; 2019). Dzigki tym epizodom
modyfikowana jest jego koncepcja ,ja’. Wydaje mi sie, ze z podobng sytuacja
mamy do czynienia na sali sgdowej. Korzystajac z pewnych zatozen teoretycznych
wypracowanych przez Renate Szczepanik (2015: 56-58) mozna przyjaé, ze proces
karny jest rdwniez zespolem interakcji, ktore sg traktowane jako proces naznacza-
nia i moga prowadzi¢ do modyfikacji koncepcji ,,ja” oskarzonego. W ten sposdb
moje badania skupiajg si¢ nie na stawaniu si¢ ,wielokrotnym sprawca przestepstwa
- recydywista” a ,,przestepca’ w ogdlnosci.

Koncepcja Goffmana dotyczy przede wszystkim tego, w jaki sposob aktorzy
prezentujg innym aktorom koncepcje siebie. Kladzie ona nacisk na role odgry-
wane przez uczestnikow interakcji oraz sposoby ich negocjowania przez aktorow.

¢ Niektorzy wprost Ervinga Goffmana zaliczaja do przedstawicieli nurtu naznaczania

spotecznego (Kojder 1980: 55), co wydaje si¢ zrozumiate, gdyz uwazany jest on za jednego
z kontynuatoréw interakcjonizmu symbolicznego, stanowigcego podstawe dla nurtu
naznaczania spolecznego. Inni podkreslaja, Ze nie zajmowat si¢ on socjologia dewiacji,
a ogolniej interakcjami spolecznymi, wiec jego powigzania z nurtem naznaczania spolecznego
nie s tak wyrazne (Siemaszko 1993: 262-272).
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Perspektywa dramaturgiczna wyrosta z prowadzonych przez Goffmana licznych
obserwacji jednostek podczas interakeji twarza w twarz (face-to-face) w réznych
kontekstach spolecznych i kulturowych. W przeciwienstwie do wspotczesnych mu
myslicieli Goffman nie skupial si¢ w swoich pracach na organizacji spoteczenstwa
czy wielkich strukturach spotecznych, a raczej na strukturze doswiadczenia jed-
nostek w rédznych momentach ich zycia (Szacki 2002: 844).

Poprzez dziatania aktoréw, przede wszystkim tych profesjonalnych (prawni-
kéw: sedziow, prokuratoréw, adwokatow), w procesie karnym negocjowana jest
koncepcja ,ja” oskarzonego. W ten sposob, poprzez ich dzialania i osiggniety
konsensus moze (ale nie musi) dojs¢ do naznaczenia go jako ,,przestepcy”. Laurie
L. Levenson (2008: 574-575) méwi wprost, ze kazdy doswiadczony prawnik do-
skonale zdaje sobie sprawe, Ze na ostateczny wynik procesu sgdowego wpltyw maja
nie tylko dowody przedstawiane w toku postepowania, ale réwniez takie czynniki
jak sposob dzialania prawnikow, postawa i reakcje oskarzonego na sali sadowej
oraz obecno$¢ i zachowanie ofiary.

Grazyna Skapska (1989: 60) wskazala, ze wynikiem procesu sagdowego jest
stworzenie rownoleglej rzeczywisto$ci, w ktorej okreslone fakty i normy zostaja
zreinterpretowane w toku interakcji. Oznacza to, ze rzeczywisto$¢ prawna tworzo-
na jest rownolegle do rzeczywistosci realnej, w ktorej zyjemy. Poprzez interakcje
prawnikow tworzona jest, na zupelnie innej plaszczyznie, rzeczywistos$¢ zwigzana
z karnoprawnym warto$ciowaniem. W tej wlasnie rzeczywistosci czyn jakiejs osoby
uzyskuje znaczenie ,,przestepstwa’, zas osoba - etykiete ,,przestepcy”. Wzmocnione
przez odpowiednie symbole (tj. fancuch sedziowski, toga, godlo) przekazy od-
dziatujg na biorgcych udziat w postepowaniu sadowym laikow, a w konsekwencji
na pozostalych cztonkéw spoleczenstwa. Sam proces rekonstrukeji zdarzenia
przestepczego to nic innego jak negocjowanie definicji sytuacji. W ten sposob
Skapska wprowadzita pojecie ,,dramaturgii procesu karnego”: ,,odnoszacego si¢
zatem przede wszystkim do interakeji pomiedzy uczestniczacymi w postepowaniu
przed sadem prawnikami, interakcji strategicznych, ktérych celem jest narzucenie
innym, przeforsowanie swojej definicji sytuacji” (Skapska 1989: 76).

Rozprawe sadowa mozna réwniez rozpatrywac jako szczegolny rodzaj ce-
remonii degradacji statusu. Ceremonie takie to ,wszelka praca komunikacyjna
miedzy osobami, w ramach ktdrej tozsamo$¢ publiczna aktora przeksztalca sig
w co$, co w lokalnym schemacie typow spotecznych jest postrzegane jako nizsze”
(Garfinkel 1956: 420).

Takim nizszym statusem jest status skazanego. Harold Garfinkel (1956: 424)
dodaje, ze sedziowie i inni pracownicy wymiaru sprawiedliwosci majg prawny
monopol na odbywanie takich ceremonii. Ich odgrywanie jest dla nich zawodem
i wykonuja je niejako automatycznie.

Goffman (1981: 52-53) przyjal w swoich rozwazaniach, ze wszelkie interakcje
miedzy ludzmi nalezy traktowac jako wystepy, ktorych celem jest zaprezento-
wanie koncepgji ,,siebie”. I o ile faktycznie ogromna czeé¢ naszych codziennych
,Wystepow” ma na celu zaprezentowanie innym spojnej i pozytywnej koncepcji
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wlasnego ,ja” - czy postugujac sie kategoriami goffmanowskimi - twarzy (Goffman
2006: 5-6), o tyle w procesie karnym mamy w istocie prezentacj¢ zasadniczo nie
wlasnego ,ja’, a modyfikowanie koncepciji ,ja” innego aktora. Oskarzony walczy
o utrzymanie swojego wizerunku i probuje go podtrzymywac réznymi metodami.
Pomaga mu w tym obronca, ktory jest specyficznym aktorem. Prezentuje nie tylko
koncepcje siebie w tej interakcji, ale réwniez istotnie kieruje dzialaniami nakie-
rowanymi na koncepcje ,ja” oskarzonego. Z drugiej strony prokurator réwniez
walczy, by ten wizerunek w jakis sposob zaburzy¢ i podwazy¢ jego wiarygodnosc.
Podobnie sedzia, ktory zasadniczo jest bezstronnym arbitrem, dazy do tego, by
w jaki$ sposob zmieni¢ postrzeganie oskarzonego przez innych aktoréw i zasad-
niczo ma on ostatnie stowo — moze uznac go za przestepce.

Podstawowe pojecia uzywane przez Goffmana nie zostaly zazwyczaj dokladnie
przez niego precyzyjnie zdefiniowane. Nawigzujg one do terminologii teatralnej
i przez to mozna je rozumie¢ bardzo intuicyjnie. Aktorami nazywal on osoby
uczestniczace w interakcji (spotkaniu) twarzg w twarz. Audytorium czy publicz-
nos¢ to $wiadkowie tych spotkan, obserwujacy przebieg interakeji. Sceng nazywat
on przestrzen, w ktorej odbywa si¢ spotkanie - facznie ze scenografia, czyli ele-
mentami wystroju przestrzeni organizujacymi przebieg spotkania. Kulisy stanowia
przestrzen, w ktorej odbywaja si¢ interakcje pomiedzy aktorami, ale bez udzialu
audytorium (lub czesci aktoréw). Aktorzy sa wyposazeni w kostiumy, ktore od-
powiadaja ich roli. Dysponuja réwniez rekwizytami, na podstawie ktérych mozna
z fatwoscig okresli¢ ich status - s3 to przedmioty typowo kojarzone z dang profesja
lub pozycja. Aktorzy postuguja sie gestami, mimika i okreslonymi zwrotami, ktére
przekazujg pewne tresci, nadajac ich wypowiedziom bardziej wyrazisty charakter.

Jednym z podstawowych poje¢ goffmanowskiej metafory dramaturgicznej jest
rola, czyli ,,caloksztalt dziatan, ktére osoba przypisana do danego statusu wykony-
wataby wowczas, gdyby dziatata wylacznie w odpowiedzi na normatywne wymogi
dotyczace kogo$ zajmujacego jej pozycje” (Goffman 2010: 67). Obok istniejacych
wymagan normatywnych co do roli (czyli tego, co ludzie czujg, Ze powinni robi¢
w danej sytuacji), istnieje takze element wykonywania roli (role performance), albo
raczej jej odgrywania (role enactement), zwigzany bardziej z realnymi dzialaniami
aktoréw niz z jakimikolwiek abstrakcyjnymi rozwazaniami na temat dziatan czy
wrecz oczekiwan co do dziatania (Goffman 2010: 67). Rola stanowi podstawe do
analizy dziafan i interakcji aktoréw - od tego bowiem, kto méwi i w jakiej sytuacji,
zalezy sposob i przebieg interakeji.

To podczas interakcji miedzy aktorami dochodzi do negocjowania wzajem-
nych statuséw, ale i wplywania na dzialania innych oséb (Skapska 1989: 55). To,
czym jednostka postuguje si¢ przy odgrywaniu swojej roli, to wrazenie, jakie robi
na innych uczestnikach interakcji (Goffman 1981: 36). Wrazenia te jednostka
przekazuje (gives), to jest przy uzyciu komunikatow werbalnych lub ich niewer-
balnych réwnowaznikéw przekazuje okreslone informacje lub wywoluje (gives
off), czyli podejmuje inne dzialania, nie majace na celu przekazania jakiejkolwiek
informacji, a podtrzymanie interakcji oraz podkreslenie / modyfikacje tego, co
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jest przekazywane. To operowanie wrazeniami jest potrzebne do przekazywania
wlasnej definicji sytuacji oraz jej negocjowania z innymi (Goftman 1981: 37-38).
Uzasadniona wydaje sie wiec teza, ze aktorzy bioracy udzial w rozprawie sagdowe;j
(a wiec sedziowie, prokuratorzy obroncy, a takze sam oskarzony) poprzez swoje
dzialania i przekazywane wrazenia s3 w stanie wynegocjowa¢, uzgodni¢ status
»przestepcy” lub go obali¢. Rodzi si¢ pytanie: w jaki sposob to robia? Jakie strategie
negocjacji statusu stosujg?

Jedna z fundamentalnych zasad perspektywy dramaturgicznej jest zalozenie,
ze aktorzy na biezagco modelujg wrazeniami i starajg sie jednoczesnie reagowac na
dzialania innych uczestnikow interakeji tak, by podtrzymac istniejacg interakeje
i nie wypas¢ z roli, to jest nie zachowac si¢ niezgodnie z oczekiwaniami innych
uczestnikow interakcji. Jest w tym jednak pewien zakres swobody. Celem interakeji
jest przekonanie innych uczestnikow spektaklu, a przede wszystkim publicznosci,
do zasadnosci swojej definicji sytuacji (Goffman 1981: 55).

W pracy prawnika wazne jest rowniez pojecie fasady, oznaczajace ,,standardowe
srodki wyrazu, ktére jednostka stosuje celowo lub mimowolnie podczas wystepu”
(Goffman 1981: 59). Obejmuje ono to, co prawnik jest w stanie zaplanowa¢, by
przekona¢ pozostalych uczestnikow do przyjecia winy sprawcy lub jej odrzucenia.
Pierwszym rodzajem fasady sa ,dekoracje” czyli meble, sprzety i inne elementy bu-
dujace przestrzen dla interakcji (Goffman 1981: 60). Drugim rodzajem jest ,,fasada
osobista” odnoszaca si¢ do ,,tych srodkow wyrazu, ktdre s3 najmocniej zwigzane
z samym wykonawcg i przemieszczajg sie razem z nim” (Goffman 1981: 61). Beda
to wiec réznego rodzaju elementy podkreslajace zajmowang pozycje: stéj, plec,
wyglad, sposdb moéwienia, mimika, gesty itp. Stanowig one dos¢ dobre zrédto
informacji o tym, jaki wizerunek probuje kreowac wykonawca okreslonej roli.

Badania nad interakcjami na sali sadowej pozwalaja rowniez na opisanie tego,
w jaki sposob wiladza sprawowana jest przez jej przedstawicieli w codziennych
czynnosciach. Max Weber zgodzitby sie¢ zapewne z twierdzeniem, ze wspotczesny
wymiar sprawiedliwo$ci w sprawach karnych jest jedng z instytucji pastwowych,
ktdra opiera si¢ na panowaniu legalnym z urzedniczym sztabem administracyjnym.
Wsrdd cech tego typu panowania wymienia m.in. opieranie si¢ na dziataniach
racjonalnych (celowo- i warto$cioracjonalnych), abstrakcyjnych normach praw-
nych, bezosobowym aparacie odpowiedzialnym za wykonywanie polecen legalnie
ustanowionego panujacego (Weber 2002: 161-168). Wazng cechg tego typu pa-
nowania jest opieranie si¢ na fachowym aparacie administracyjnym, cechujacym
si¢ m.in. odpowiednim wyksztalceniem urzednikow. Wspodlczesne usytuowanie
wladzy sadowniczej w strukturze wladzy panstwowej i oparcie jej o site fachowa
w postaci zawodowych sedzidéw i prokuratoréw legitymujacych si¢ odpowiednim
wyksztalceniem, jest przykladem legalnego panowania. Za ideat tego typu pano-
wania Weber (2002: 168) uznawat biurokracje, wyliczajac doktadnie cechy tego
typu aparatu panstwowego. Wskazywat jednoczesnie, ze ten system wladzy oparty
na racjonalnosci jest wolny od emocji (,,gniewu i namietnosci”) a opiera sie raczej
na ,,formalistycznej bezosobowosci”.
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Rozwazania Ervinga Goffmana (2006) doskonale wpisuja si¢ w tak zbudo-
wany schemat, modyfikujac go jednak w zakresie wolnosci od emocji. Aktorzy
dostosowujg bowiem swoje dzialania do konkretnych sytuacji, biorgc przy tym
pod uwage emocje, jakie towarzysza spotkaniu czy interakeji twarzg w twarz. Ich
uwrazliwienie na gre pozostatych os6b pozwala na dostosowanie wasnej. Uwazam,
ze rowniez i urzednicy dziatajacy w imieniu panstwa nie s3 wolni od powszech-
nego mechanizmu ,,odgrywania” przedstawien. Weberowski bezosobowy aparat
biurokratyczny pozbawiony jest tego ludzkiego, aktywnego elementu pojedynczego
dzialania i codziennych interakcji. W imieniu panstwa dziatajg jednak konkretni
ludzie. Przybierajg oni okreslone role, zajmujg pozycje, ktérych zleceniodawca
jest panistwo. Koncepcja ta nie przeczy wskazanym przez Webera uwarunkowa-
niom funkcjonowania mechanizméw wtadzy panstwowej, a raczej uzupelnia ja
o perspektywe jednostek i dziatan w skali mikrospolecznej. W ten sposdb analizy
rozpraw sgdowych pozwalajg sie skupi¢ na rzeczywistej dynamice sali sagdowej, nie
za$ na tym, jak dynamika ta powinna wyglada¢ (Levenson 2008: 581).

Weber (2002: 167-168) podkreslit takze, ze kazda wladza dazy do tego, by
»kultywowac¢ wiare w jej prawomocnosc¢’, co oznaczaé moze, ze istnienie o§rodka
wladzy i jej sztabu administracyjnego, wymusza trwale i nieustane jego legitymizo-
wanie. Przenoszac to zagadnienie do kontekstu wymiaru sprawiedliwosci, wypada
zaznaczyc¢, ze rowniez i ten korpus urzedniczy w swojej codziennej dziatalnosci
dazy¢ bedzie do podkreslania swojego statusu w systemie organdw panstwowych,
roli oraz zadan, ktore ma wykonywac. Doskonale wpisuje si¢ to w koncepcje Gof-
fmana, wedlug ktdrej poprzez prezentacje siebie w toku interakcji, podkresla sie
zajmowang pozycje. Prawnicy (a wigc nie tylko sedziowie) beda zatem, poprzez
swoje dziatania, legitymizowac¢ nie tylko swoja wlasng pozycje, ale rowniez status
i autorytet wladzy panstwowej, ktorg reprezentuja, badz w ktoérej sprawowaniu
uczestniczg posrednio (zwlaszcza obroncy).

3. Zastosowane metody badan

Celem badan bylo zidentyfikowanie, ktére elementy zachowania uczestnikow
postepowania karnego (aktoréw) stuza potwierdzaniu albo zaprzeczeniu przestep-
czego charakteru zarzucanego czynu oraz nadaniu sprawcy etykiety ,,przestepcy’,
a w konsekwencji wymierzeniu kary (wyzszej lub nizszej). Innymi stowy celem
badan byla proba zidentyfikowania strategii negocjacji statusu ,,przestepcy’, jakie
stosowane s3 w toku rozprawy sagdowej. Wybor technik i metod badawczych zwia-
zany byl wynikiem tak zakreslonego celu badawczego. Zalezalo mi na uzyskaniu
informacji nowych, niebedacych dotychczas przedmiotem rozwazan empirycznych
w polskim kontekscie (cel eksploracyjny). Zasadniczym wynikiem moich badan
mial by¢ wstepny opis pewnego wycinka rzeczywistosci spolecznej, tak wigc prze-
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prowadzone badania majg réwniez charakter deskryptywny. Z tego tez powodu
wydaje mi si¢ uzasadnione przyjecie, ze najbardziej adekwatnymi metodami badan
do tak zakreslonego celu byly metody jakosciowe, ktore wykorzystuje si¢ m.in.
wtedy, gdy celem jest eksploracja.

Badanie realizowane bylo od stycznia do lipca 2020 r. Ze wzgledu na wybuch
pandemii COVID-19 w Polsce, od potowy marca 2020 r. sady zawiesity swoja
dziatalno$¢ i odwotaly zaplanowane w tym czasie rozprawy. I chociaz od konca
czerwca / poczatku lipca 2020 r. czes¢ sagdow wznowila rozpoznawanie spraw,
wylaczony (lub znacznie utrudniony) zostal dostgp publicznosci do posiedzen.
Postanowilem wigc przy uzyciu serwisu YouTube odnalez¢ nagrania rozpraw
sadowych (albo ich dtuzszych fragmentdw) i na ich podstawie dokona¢ anali-
zy interakeji zachodzacych na sali sadowej’. Ze wzgledu na material badawczy,
z jakiego korzystalem, uznatem, ze adekwatne bedzie méwienie o analizie tresci
nagran rozpraw sadowych®.

Na potrzeby niniejszego projektu postanowitem przeprowadzi¢ jedng probna
obserwacje rozprawy sagdowej, ktora odbyta si¢ jeszcze bezposrednio w sadzie.
Chciatem przekonac sie, jaka strategie co do strukturyzacji obserwacji powinie-
nem przyjac. Odbylem te obserwacje w jednym z sadow rejonowych w Krakowie
w styczniu 2020 r., a wigc jeszcze przed pandemia. Pierwsza rzecz, ktora wyplywa
z mojej obserwacji, to zdecydowany brak mozliwosci percepcyjnych, zeby zidentyfi-
kowac kazde drobne wydarzenie na sali sgdowej. Wydawato mi sie, ze powinienem
skupic¢ si¢ na tych elementach, ktore mogg mie¢ kluczowe znaczenie dla moich
badan. Problem jednak w tym, Ze nie bylem pewny, ktore z zachowan, gestow czy
elementoéw rozprawy moga miec istotne znaczenie dla sposobu rozstrzygniecia
sprawy przez sad. Moglem jedynie przypuszczaé, ze zostaly one w jakis sposob
odnotowane przez innych uczestnikow. W zwigzku z tym postanowilem przepro-
wadzi¢ kilka wywiadéw z osobami, ktére moga powiedzie¢ cos wiecej o tym, na
jakie elementy powinienem zwroci¢ uwage, zwlaszcza w kontekscie podejmowa-
nych dzialan przez poszczegélnych aktorow.

W toku badan przeprowadzitem trzy wywiady: z dwoma osobami zajmuja-
cymi pozycje obroncy oraz jednym sedzig (tabela 1). Dobor respondentéw miat
charakter celowy, ale staralem sie, by grupa byla w pewien sposéb zréznicowana

7 Przy dobieraniu kolejnych materiatéw upewniatem sig, ze nagrania zostaty pozyskane

w sposob legalny (przede wszystkim, czy sad wiedzial o rejestracji rozpraw i czy wydat
stosowne postanowienie o zgodzie na utrwalanie obrazu i dzwieku - stosownie do art. 357
§1kpk.).

8 Mam pelng swiadomo$¢ ograniczen wynikajacych z takiego sposobu zbierania danych
o zachowaniach uczestnikéw postepowania karnego i ubolewam, Ze nie miatem mozliwo$ci
sWYj$é w teren” i przeprowadzi¢ badan w ,,naturalnym” srodowisku. Cechg charakterystyczna
obserwacji bezposredniej jest bowiem biezaca interpretacja rzeczywisto$ci pofaczona z opisem
jej w kategoriach przynaleznych terenowi. Moje analizy tylko w ograniczony sposéb realizuja
te dyrektywe. Dotyczg jednak rozpraw sadowych z calej Polski, co przy realizacji badan
w terenie byloby utrudnione.
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- ze wzgledu na zajmowang pozycje na sali sadowej, ple¢ i staz pracy. Rozmowa
z aplikantka adwokackg dostarczyla $wiezego spojrzenia na dylematy, jakie wigza
si¢ z wystepowaniem w imieniu innych os6b przed sagdem i wprawg w stosowaniu
stosownych technik dziatania. Wywiad z doswiadczonym adwokatem umozliwit
mi spojrzenie na pewne wydarzenia w toku procesu z perspektywy osoby, ktora
weszla juz w role obroncy i zwraca uwage na inne elementy procesu niz poczat-
kujacy prawnik. Trzeci przeprowadzony przeze mnie wywiad z sedzig o dos¢
dlugim stazu pracy umozliwit mi przyjrzenie si¢ sali sagdowej z perspektywy ,,zza
stotu sedziowskiego” Nie udalo mi si¢ dotrze¢ do wiekszej liczby rozmoéwcow
z dos¢ prozaicznego powodu - badania te realizowalem podczas pierwszej fali
COVID-19. Nie wszyscy z potencjalnych rozméwcow byli w stanie polaczy¢ sie
ze mng zdalnie, by porozmawia¢ na temat wykonywanej pracy.

Tabela 1. Opis przypadkéw - poglebione wywiady indywidualne z prawnikami

Oznaczenie |Plec Rolanasali |Staz Pozycja

wywiadu sadowe;j pracy

IDI 1 mezczyzna | obronca 10 lat adwokat

IDI_2 kobieta obronca 1,5 roku |aplikantka adwokacka
IDI_3 mezczyzna | sedzia 20 lat sedzia sadu okregowego

Zrédto: opracowanie wlasne

Material pochodzacy z tych wywiadow jest niezwykle ograniczony, ale ce-
lem rozmoéw z ekspertami bylo jedynie zmapowanie probleméw pojawiajacych
si¢ podczas interakeji na sali sadowej. Uzyskana proba pozwolita mi jednak na
przeprowadzenie wstepnych analiz zagadnien, na ktére powinienem byt zwrécic
uwage podczas analizy rozpraw sgdowych. Zaleta tych wywiaddw byta mozliwos¢
uzyskania pierwszych odpowiedzi o sposobach, w jaki prawnicy probuja stosowac
strategie negocjacji statusu oskarzonego.

W drugiej czesci badania przeprowadzilem tacznie dziesie¢ analiz tresci nagran
(tabela 2). Kazdy analizowany przypadek dotyczy jednego nagrania dostgpnego
w sieci na portalu YouTube. Selekeji nagran dokonywalem celowo. Chciatem, zeby
nagrania dotyczyty mozliwie roznych spraw, byly dobrej jakosci (pozwalajgcej na
zrozumienie wypowiedzi rozmdowcow, a takze zaobserwowanie ich zachowania na
sali rozpraw), ale przede wszystkim obejmowat jak najwieksza czes¢ toczacego sie
postepowania’. Nagrane rozprawy odbywaly si¢ przed réznymi sadami na terenie
calej Polski.

® Do kazdego nagrania podaje jego czas trwania. W tabeli 2 opisalem réwniez
poszczegolne nagrania, wskazujac, czego dotyczy postepowanie i popelnienie jakich czynéw
jest zarzucane oskarzonym. Opis ten ma charakter przyblizony, wynikajacy z kontekstu
sprawy, gdyz w zadnym niemal przypadku (z wyjatkiem nagrania O_02) nie bylo utrwalone
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Tabela 2. Opis przypadkow - nagrania rozpraw sagdowych

. Data .
Oznaczenie iy . .. | Oznaczenia
. Dlugos¢ . publikacji )
analizowanego . Przedmiot sprawy .’ | powigzanych
. nagrania nagrania 10
nagrania w steci nagran
0_01 obserwgc] 4 | oszustwo - -
w terenie
0.02 22:51 uzywanie stow powszechnie 23.10.2017 | -

uznanych za obelzywe
0_03 23:21 zabdjstwo 23.02.2017 -

nawolywanie do
nienawisci na tle rasowym,
narodowosciowym lub
religijnym

0_04 01:38:29 14.03.2014|0O_05

nawolywanie do
nienawiéci na tle rasowym,
0_05 01:06:24 narodowosciowym lub 15.02.2015|O_04
religijnym - rozprawa
apelacyjna

oszustwa, falszowanie

0_06 16:52 .
podpisow

05.01.2019{0O_07

oszustwa, falszowanie
0_07 01:37:01 podpiséw - ogloszenie 16.07.2016|O_06
wyroku

nawolywanie do 0_09
nienawisci na tle rasowym, 07.03.2015
narodowosciowym lub 010
religijnym

0_08 49:44:00

odczytywanie przez prokuratora aktu oskarzenia, w ktérym to znajduje si¢ precyzyjna
kwalifikacja zarzucanego czynu.

10 W przypadku wigkszosci filméw udalo mi si¢ odnalez¢ inne nagrania z réznych
etapow postepowania sgdowego. Przykladowo analizy nagran O_041 O_05 dotycza tej samej
sprawy sadowej, z tym, ze pierwsze z nich to nagranie postepowania przed sagdem rejonowym,
za$ drugie postepowania wszczgtego na skutek apelacji (rozpatrywanej w tym przypadku
przez sad okregowy). Podobnie w przypadku analiz oznaczonych O_06 i O_07 - dotycza
one tej samej sprawy, jednakze drugie z nagran nie zawiera postepowania przed sagdem II
instancji, a pelne uzasadnienie wyroku sadu I instancji. Taki zabieg pozwolil mi spojrze¢
na proces karny z perspektywy ciagloéci interakcji i jej zmiennos$ci pod wplywem réznych
zdarzen. Co wazne, w przypadku przeprowadzania obserwacji w terenie taki zabieg nie bytby
mozliwy, a to z uwagi na znaczny czas trwania postepowania (duze, nieraz kilkutygodniowe
lub nawet kilkumiesieczne, przerwy pomiedzy poszczegdlnymi rozprawami oraz dtugi czas
oczekiwania na rozpoznanie apelacji).
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. Data .
Oznaczenie . ... |Oznaczenia
. Dlugos¢ . publikacji .
analizowanego . Przedmiot sprawy . " | powigzanych
. nagrania nagrania .
nagrania . nagran
w sieci
nawotywanie do 0_08
nienawisci na tle rasowym,
0_09 13:53 narodowosciowym lub 28.02.2015
religijnym - rozpoczecie 0_10
rozprawy apelacyjnej
nawolywanie do 0_08
nienawici na tle rasowym,
O_10 29:10:00 narodowosciowym lub 05.03.2015
religijnym - ogloszenie 0_09
wyroku sadu odwolawczego

Zrédto: opracowanie wlasne

Analizy materiatu zebranego w toku indywidualnych poglebionych wywiadéw
eksperckich opieraly si¢ na sporzadzonych przeze mnie transkrypcjach wywia-
doéw oraz krotkich notatkach przygotowanych bezposrednio po przeprowadzeniu
wywiadu. Dokumentacje analiz nagran stanowity notatki sporzadzane na biezaco
w trakcie ogladania nagran z poszczegdlnych rozpraw sagdowych!''. Ogromna za-
leta korzystania z nagran wideo byto to, ze w dowolnej chwili mogtem zatrzymac
nagranie, zapisac jaka$ mysl lub ewentualnie cofna¢ odtwarzanie. Co wazne, mo-
glem réwniez zapisa¢ pelne wypowiedzi, zdania aktoréw w dokladnym brzmieniu
i umiescic je w notatce. Takie wypowiedzi wykorzystatem réwniez pdzniej w czesci
analitycznej pracy.

Tak sporzagdzona dokumentacja zostala przeze mnie zamieszczona w progra-
mie do analizy danych jakosciowych QDAminer. Utworzytem w programie dwa
zbiory danych. W pierwszym z nich pojedyncze przypadki stanowily rozmo-

' Poczatkowo, planujac badania w terenie w formie badan etnograficznych, planowatem
przygotowac karte obserwacji, na podstawie informacji uzyskanych w toku indywidualnych
wywiadéw poglebionych z prawnikami. Chcialem w ten sposob skoncentrowac si¢ na
wybranych elementach interakcji, by ograniczy¢ w pewnym zakresie bodzce poboczne.
W zwigzku ze zmiang koncepcji badan wywolang trwajaca pandemia postanowitem
nie przygotowywac zestandaryzowanego kwestionariusza obserwacji, a sporzadza¢ na
biezaco w trakcie ogladania notatki zawierajace moje uwagi, refleksje oraz spostrzezenia
dotyczace toczacej si¢ na nagraniu rozprawy. Przyjalem bowiem zalozenie, ze znaczna cze$é
bodzcow zostata ograniczona przez to, ze korzystam z nagran i w ten sposob przygotowanie
kwestionariusza zbyt ograniczytoby moje pole badawcze. Notatki zawierajg opisy pewnych
sytuacji, czasem fragmenty wypowiedzi uczestnikéw postepowania, co w pewien sposéb
zaczerpnalem z metody, jaka postugiwat si¢ Erving Goffman w swoich analizach interakcji.
W literaturze metodologicznej wskazuje si¢ rowniez, iz taki sposob dokumentacji obserwacji
stanowi¢ moze materiat do analizy deskryptywnej, rozumianej jako proces poszukiwania
pewnych wzoréw, tendencji czy regularnosci wylaniajacych si¢ z materialu badawczego
(Angrosino 2010: 128).
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wy z poszczegolnymi osobami wykonujacymi poszczegdlne role na sali sagdowej
(obroncy, sedziowie). Zostaly one scharakteryzowane ze wzgledu na ple¢, staz
pracy (liczony w latach) oraz wykonywany zawod i pozycje zawodowa (aplikant,
samodzielny prawnik). W opisie zmiennych uwzglednilem réwniez date przepro-
wadzenia wywiadu, a do transkrypcji wywiadu dofaczytem notatke sporzadzona
bezposrednio po wywiadzie. Drugi zbiér danych skladat sie z notatek z przepro-
wadzonych analiz nagran (stanowily one jednostki analizy). Utworzylem odgdrnie
drzewo kodowe i zakodowalem wywiady i notatki metodg dedukcyjng. Zdefinio-
wane przeze mnie kategorie i kody bezposrednio korespondujg z postawionymi
pytaniami badawczymi.

Mam $wiadomos¢, ze moja interpretacja tego, co odbywa sie na sali sadowej,
jest wybidrcza, co jest pochodna zastosowanych przeze mnie technik badawczych.
Wykorzystana przeze mnie technika analizy treci nagran rozpraw sadowych po-
zwolifa na szczegoélowe i wielokrotne przygladanie sie zachowaniom uczestnikow
procesu karnego. Chcialbym jednak wskaza¢, ze odmiennie niz w przypadku
badan ilosciowych, w badaniach etnograficznych nie istniejg wystandaryzowane
techniki statystyczne oceny ani trafnosci (rozumianej jako rzetelne przedstawienie
rzeczywisto$ci), ani rzetelnosci (rozumianej jako spéjnos¢ z ogélnym wzorem,
pozbawienie mozliwosci wplywu ,efektu przypadku” na wynik obserwacji) (An-
grosino 2010: 114). W celu zapewnienia trafnosci moich obserwacji staratem sig
zastosowa¢ metode indukcji analitycznej (zob. Angrosino 2010: 115) i ze wzgledu
na zakre$lone ramy badan, wydaje mi si¢, ze zgromadzilem odpowiednig liczbe
przypadkow, pozwalajacg na przeprowadzenie rzetelnej analizy. Ponadto zastoso-
wany schemat zbierania i analizy danych umozliwil mi uzyskanie réznorodnego
materialu badawczego.

4. Prawnicy w natarciu? Strategie negocjacji statusu
»przestepcy”

W tej czesci analizy prezentuje to, w jaki sposob prawnicy starajg si¢ oddziatywac
na innych uczestnikéw postepowania, by osiagnac swoj cel w postepowaniu: prze-
kona¢ innych, ze kto$ popelnit przestepstwo i zastuguje na naznaczenie go jako
przestepcy, albo ze go nie popelnit i nie powinien by¢ traktowany jak dewiant.
W ramach analizy pogrupowalem w pewne strategie zachowania profesjonalnych
aktorow zidentyfikowane w toku badan nagran rozpraw sagdowych zachowania
oraz ich opisy zaczerpniete z wywiadéw indywidualnych.

Zanim zaprezentuje zidentyfikowane przeze mnie strategie potwierdzajace
lub zaprzeczajace sprawstwu, stosowane przez profesjonalnych uczestnikéw pro-
cesu karnego, chcialbym zwrdci¢ krotko uwage, na kwestie tego, w jaki sposob
uczestnicy ci definiujg swoja role w procesie karnym. To oni, zgodnie z koncepcja
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Garfinkla (1956), odbywaja ceremonie degradacji statusu. Prawnicy, jak dalej
wskaze, swoje role definiujg w relacji do procesu karnego i oséb, w imieniu kto-
rych lub dla ktérych dzialaja: obronca w stosunku do klienta, sedzia w stosunku
do spoleczenstwa czy nawet panstwa, ktére powierzylo mu te (doniosly z jego
perspektywy i odpowiedzialng) pozycje.

Adwokaci, z ktérymi rozmawiatem, podkreslali, ze ich celem jest dziatanie na
korzy$¢ klienta i przede wszystkim zapewnianie tego, by proces karny byt spra-
wiedliwy, a uprawnienia oskarzonego respektowane:

Najczesciej skupiam si¢ na zapewnieniu sprawiedliwego procesu. Smutne
to, ale najczesciej na tym, najczesciej, zeby dopilnowa¢, zeby to krok po
kroku szlo tak, jak powinno i$¢. Troche rzadziej, tam, gdzie jest na to szan-
sa, na wzbudzaniu watpliwosci. [...] Natomiast najrzadziej na tym, zeby
faktycznie zaproponowa¢ sadowi jakas, jaka$ wysublimowang koncepcje
prawng, z ktorej sad moglby skorzystaé [IDI_1].

Mloda aplikantka, nieco dystansujac si¢ do swojej roli ze Smiechem odpowiada,
ze podstawowym celem obroncy jest reprezentowanie klienta za wszelka cene:

No oczywicie broni¢ klienta do upadtego [z usmiechem]. [...] Czasem na
przykiad dobrze jest sia¢ watpliwosci. No bo im wiecej watpliwosci jakich
w toku procesu nie wyjasnimy, no toz to na korzy$¢ naszego klienta [IDI_2].

Moi rozméwcy podkreslali, ze nawet jezeli to, co méwig obroncy na sali sado-
wej niekoniecznie jest zgodne z tym, co faktycznie si¢ wydarzylo, majq za zadanie
chroni¢ pozycje oskarzonego i udowodnic, ze ich klient nie zastuguje na przy-
pisanie etykiety ,,przestepcy”. W wiekszosci przypadkéw moze jednak chodzi¢
o wskazanie takich okolicznosci, ktére ukaza dziatanie oskarzonego w innym
swietle. W sytuacji, gdy przypisanie etykiety jest niemal pewne, zadaniem obron-
cy jest ,wywalczenie” dla oskarzonego jak najnizszej kary. Przekazuje on zatem
alternatywna definicje sytuacji, starajac si¢ podkresli¢ okolicznosci przemawiajace
na korzys¢ klienta. Oznacza to, ze priorytetem w pracy obroncy adwokata jest
ochrona interesow klienta.

Rolg sedziow jest zas wydanie sprawiedliwego wyroku. Aby wyda¢ wyrok
muszg oni najpierw ustali¢ fakty, wyrobi¢ jakies zdanie na ich temat oraz dokona¢
ich oceny:

Ten wyrok i rozpoznanie sprawy karnej majg by¢ takie [...] po prostu mak-
symalnie sprawiedliwe. Ma by¢..., odda¢, ma polega¢ na ustaleniu tego
wszystkiego, co w danym zdarzeniu kryminalnym miato miejsce [IDI_3].

Wydaje mi sie, ze zaréwno wypowiedzi obroncéw, jak i sedziego pokazuja,
ze ich rola jest niejako wtérna w stosunku do tego, jaka role maja laicy, czyli
nieprofesjonalni uczestnicy procesu sadowego. To laicy zachowujg si¢ w okre-
slony sposdb, popelniaja czyny, ktoére moga by¢ przestepstwami, przychodza po
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rozstrzygniecie do sadu, ale pozostawiajg prawnikom zadanie rozwazenia tego,
czy s3 dewiantami, czy nie.

W dalszej czgsci artykutu zaprezentuje pig¢ zidentyfikowanych przeze mnie
strategii negocjacji statusu oskarzonego: (1) obiektywizacja opinii, (2) odwolywanie
si¢ do wladzy, (3) sianie watpliwosci, (4) wazenie argumentow i (5) podkreslanie
profesjonalizmu. Strategie te sg stosowane z réznym nate¢zeniem przez réznych
aktoréw, w zaleznosci od odgrywanych na sali rol i obranej strategii pracy, na co
wskazywali moi rozmoéwcy podczas wywiadow.

4.1. Obiektywizacja opinii

Obiektywizacja opinii to zabieg stosowany przez aktoréw (prawnikow) polega-
jacy na tym, ze staraja si¢ prezentowac swoje opinie na temat zdarzenia i osoby
oskarzonego neutralnie. Opinie charakteryzuja sie tym, Ze prezentuja czyjes stano-
wisko odnosnie do jakich$ 0séb czy wydarzen. Opinie te moga by¢ rézne, a nawet
sprzeczne. W toku procesu karnego opinie aktoréw roznig si¢ przede wszystkim
co do tego, czy jakies zachowanie zostalo podjete, czy jest ono przestepstwem, jak
nalezy oceni¢ motywacj¢ sprawcy oraz jaka osobg jest oskarzony.

Stosowanie tej strategii jest szczegélnie widoczne w przypadku sedziéw w mo-
mencie, gdy wypowiadaja sie oni co do roli, jaka pelnig na sali sadowej. Zdaniem
mojego rozmowcy, jego zadaniem jest zapewnienie sprawiedliwego rozstrzygniecia,
zgodnego z prawdg materialna:

Mam na mysli t¢ zasade prawdy materialnej, ktora obowigzuje w procesie
karnym. Czyli to, ze my pracujac, stuchajac $wiadkéw, stuchajac oskar-
zonych, procesowo staramy si¢ ustali¢ faktycznie co w sprawie byto i jak
przebiegalo zdarzenie, ktore sie przekiada na, na sprawe karng [IDI_3].

Aby przekona¢ innych aktoréw do swoich opinii, aktorzy procesu karnego
stosujg rozne zabiegi jezykowe. Odwolujg si¢ przy tym do tego, ze pewne aspekty
zycia oskarzonego sg ,,powszechnie znane’, za$ okolicznosci popelnionego czynu
»nie budza watpliwosci” [O_07]. Tego typu zwroty charakterystyczne sg zwlasz-
cza dla wypowiedzi sedziow zawartych w ustnych uzasadnieniach wyrokow, ale
stosujg je rdwniez inni aktorzy. W jednym z nagran mialem do czynienia z ponad
poltoragodzinnym uzasadnieniem wyroku. Sedzia, ktory je wygtaszal, starajac sie
zachowac obiektywizm (uzywanie sformutowan typu ,,oczywistym jest”), pozwalal
sobie wples¢ w te wypowiedzi bardzo kategoryczne stwierdzenia dotyczace oceny
zachowania skazanego, podkreslajac np. jego brak szacunku do organéw panstwa,
a przede wszystkim przedstawianie siebie w nadmiernie pozytywnym $wietle.
Warto zaznaczy¢, ze sama tre§¢ wypowiedzi byla podkreslana bardzo bogatym
gestykulowaniem [O_07]. Taka konstrukcja wypowiedzi stuzy temu, by po podkre-
$leniu swojego obiektywizmu, przekaza¢ stuchaczom wtasna, kategoryczng oceng
co do zdarzen, a w konsekwencji - nowg wizje statusu oskarzonego jako przestepcy.
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Innym elementem strategii obiektywizacji jest wypowiadanie si¢ o sobie w spo-
sob neutralny. Sedziowie na przyktad mowig o sobie - sad albo przewodniczacy
[0_08], obroncy - obrona [O_03], a prokuratorzy - prokuratura. Gdy podczas
wywiadu pytalem sedziego o rézne aspekty wykonywania zawodu sedziego, to moj
rozmoweca staral sie stosowac rowniez wypowiedzi generalizujace ,wszyscy wiedzg”
itp. [IDI_3]. Zabieg ten powoduje dystansowanie si¢ konkretnego rozméwcy od
jego wypowiedzi i podkreslanie, ze stanowisko przez niego prezentowane zajmuje
jakies ciato kolegialne, ztozone z wielu 0s6b, podzielajacych bez wyjatku wygtasza-
ne przez niego opinie. To odwolanie si¢ do powszechnosci danej opinii wzmacnia
istotnie argumentacje, nie merytorycznie lecz formalnie - pokazuje, ze dang
wersje oceny jakiego$ wydarzenia popiera wiecej 0sob, niekoniecznie faktycznie
istniejacych (obronica moze by¢ jeden, ale o sobie nadal méwi obrona, sedziowie
w wigkszosci przypadkow orzekajg jednoosobowo). Zabieg stosowania wypowiedzi
w formie trzecioosobowej przez sedziéw moze dodatkowo podkreslac wladze, jaka
dysponuja. Nie tylko sterujg procesem karnym (s3 jego rezyserami), ale rowniez
decyduja o wyniku procesu - czy ktos zostanie uznany za ,przestepce” czy nie.

Stosowanie tej strategii przez s¢dziow jest réwniez wychodzeniem naprzeciw
oczekiwaniom obroncow. Oczekuja oni bowiem, ze sedzia bedzie uwzgledniat zda-
nie zaréwno oskarzyciela publicznego, jak i oskarzonego oraz jego obroncy. Takie
obiektywizowanie opinii pokazuje, ze sedzia wazy argumenty obu stron i stara si¢
nie by¢ przychylnym dla ktdrejkolwiek ze stron - przynajmniej do czasu wydania
wyroku. Z drugiej strony sedziowie, majac Swiadomos¢ tego, jakie dowody zostaty
zgromadzone w sprawie, po zapoznaniu si¢ z aktami majg juz wyrobione zdanie
co do winy oskarzonego [IDI_3]. Przy uzyciu strategii obiektywizacji moga wiec
starac si¢ przekona¢ do swojej wizji i innych uczestnikéw postepowania, jeszcze
zanim wydadza wyrok.

Stosowanie strategii obiektywizacji w trakcie rozprawy sadowej, zwlaszcza
przez sedziego, ale rowniez prokuratora wpisuje sie w opisany przeze mnie wyzej
typ panowania legalnego. Jak wspomnialem Max Weber silnie podkreslat fakt, ze
wladze w imieniu panstwa sprawujg urzednicy, bezosobowi, oddani swoim obo-
wigzkom. Majg oni nie podlega¢ emocjom, a kierowac si¢ rozumiem i - przede
wszystkim - przepisami prawa. Zastosowanie tej strategii umozliwia prawnikom
podkreslanie swojej bezstronnosci i bezosobowosci, a nadto profesjonalizmu (co
wedlug Webera jest szczegolnie istotnym walorem ,,dobrego” urzednika). Uzu-
pelnienie tej koncepcji o rozwazania Ervinga Goffmana dotyczace wykonywania
roli podkresla, Ze mimo zalozen o bezosobowosci pozycji urzgdnika, aktorzy wy-
pelniaja swoje role wtasna osobowoscia i witasnym dzialaniami. Zidentyfikowanie
tej strategii moim zdaniem dowodzi stusznosci tego twierdzenia. Skoro prawnicy
zarzadzajg swoimi emocjami poprzez maskowanie ich pozorami obiektywnosci,
to sami zdajg sobie sprawe z tego, Zze w odgrywanie swojej roli wkiadaja wlasne
postawy i emocje, ktére w odpowiednim momencie i odpowiedni sposob trzeba
pokaza¢ albo zatrzymac (zob. Flower 2018).
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4.2. Odwolywanie si¢ do wladzy

Technikg stosowana przez gldwnie sedziow (ale - jak pokaze dalej - nie tylko) jest
podkreslanie swojej pozycji wladzy na sali sgdowej. Pewnym elementem struktu-
ryzujacym interakcje zachodzace na sali rozpraw i pomagajacym aktorom ,wejs¢
w role” jest sprawdzenie obecnosci przez sedziego na poczatku rozprawy. Sedzia
w rozmowie powiedzial, Ze obecnie jest wielu obroncéw, a poniewaz nie zna ich
wszystkich, wigc musi ich legitymowac [IDI_3]. Podobny sposéb ustalenia hierar-
chii wtadz zaobserwowatem w toku analiz nagran z rozpraw [O_01]. Po wywolaniu
sprawy kazdy z obecnych prawnikéw przedstawil sie i wskazal, kogo reprezentuje.
Zrobili to réwniez oskarzeni. Zgodnie z tym, co wskazata moja rozméwczyni, ten
moment rozprawy to rdwniez doskonala okazja dla mlodszych prawnikéw, by
wskazac, jaka role bedg odgrywa¢ - aplikanci nie reprezentujg swoich klientow
w togach i kazdorazowo musza przedstawia¢ dokument od swojego patrona, by
wskaza¢, ze s3 umocowani do dziatania w sprawie. To podkresla ich profesjonalizm,
ale rowniez to, ze s3 dopiero poczatkujacymi prawnikami [IDI_2]. W tych pierw-
szych chwilach rozprawy moga zrobi¢ ,,dobre wrazenie” na innych uczestnikach
interakejiizyskac przewage przy forsowaniu swojej wizji zachowania oskarzonego
ijego oceny. Sytuacja taka miala rowniez miejsce podczas jednej z analizowanych
rozpraw. W rozprawie udzial brala aplikantka upowazniona do obrony przez
swojego patrona. Przedstawita sagdowi pisemne upowaznienie po tym, jak bardzo
stanowczym tonem zostala wezwana do tego by okaza¢ dokument potwierdzajacy,
ze jest umocowana do dziatania w sprawie [O_02]. Taka czynno$¢ ustala dalszy
przebieg interakcji. Obronca jest wtedy nieznanym sedziemu reprezentantem
interesow oskarzonego. Podkreslenie braku zwigzkéw sedziego z kimkolwiek na
sali pokazuje jego obiektywizm.

Budowanie dystansu wladzy odnosi si¢, rowniez do relacji miedzy profesjonal-
nymi aktorami, przede wszystkim do kwestii stosunku sedzia — aplikant. Moze si¢
to wigzac z faktem, iz aplikant jest jeszcze nie w petni samodzielnym i niedoswiad-
czonym aktorem. Takim widocznym elementem jego stabszej pozycji niz innych
prawnikow jest fakt, ze wystepuje przed sadem bez togi - w przeciwienstwie do
pozostatych profesjonalnych aktoréw. Za kazdym razem, kiedy rozpoczyna sie
rozprawa, muszg oni przed innymi uczestnikami uwiarygadnia¢ swoja tozsamos¢
i podkresla¢, po co si¢ stawili. W przypadku aplikantéw jest to szczegolnie wi-
doczne, gdy przedstawiajg upowaznienie do obrony.

Szczegolny przypadek renegocjowania pozycji obroncy (i by¢ moze wladzy
nad klientem) byl widoczny w jednej z obserwacji, kiedy oskarzony kwestionowat
dziatania swojej obronczyni. Oskarzony mial z urzedu wyznaczonego obronce,
ktory do dzialania na rozprawie upowaznit aplikantke. Mimo tego, ze ta podej-
mowala dziatania na rzecz klienta, oskarzony nie byt zadowolony z jej aktywnosci
i kwestionowal jej role w procesie, podkreslajac, ze reprezentowac go mial jej
patron. Odpowiadajac na jego wniosek o zmiane obroncy z urzedu, aplikantka
(a pozniej sedzia) musiala uzasadnic, ze podejmowane przez nig dziatania maja
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na celu obrone oskarzonego. Ta sytuacja pokazala kontekstowos¢ wykonywania
roli i potrzebe dbania przez prawnikéw najpierw o swoja pozycje (i podkreslanie
posiadanej wiadzy nad klientem), a nawet jej uwiarygodnianie, a dopiero pozniej
dbania o pozycje oskarzonego [O_04].

Z drugiej strony czasem budowanie wtasnej pozycji w oczach innych uczestni-
kow postgpowania przybiera skrajne formy. Aplikantka wspomina, ze zdarzajq sie
sytuacje, w ktorych sedziowie krzyczg na oskarzonych nie rozumiejacych przebiegu
rozprawy. Opowiedziala réwniez, ze sama ,dostata bure” za to, ze postgpita na
rozprawie w niewlasciwy sposoéb. W odpowiedzi przeprosita sad i podziekowata
za zwrocenie uwagi [IDI_2]. Takie zabiegi, majace na celu podbudowanie albo
po prostu utrzymanie wlasnej pozycji na sali sadowej, stuza podkresleniu tego, ze
sedziowie majg wladze na sali rozpraw i obejmuja nig réwniez profesjonalnych
prawnikow.

Stosowanie tej strategii ma na celu rowniez podkreslanie hierarchii wtadzy,
dlatego tak chetnie odwotujg si¢ do niej sedziowie. Zndw wpisuje si¢ to w koncepcje
biurokratycznego aparatu panstwowego, opisywanego przez Webera, w ktérym
to wladza zbudowana jest na z gory precyzyjnie okreslonej hierarchii. Poprzez
faktyczne dziatania sedziowie ,odnawiajg” t¢ hierarche w $wiadomosci innych
aktorow, uzyskujac nad nimi przewage.

Wladza na sali rozpraw budowana jest réwniez przez zastosowanie odpowied-
nich elementéw dekoracji i rekwizytow, a takze sam uktad sali sgdowej. Innym
elementem, do ktérego odwolujg si¢ sedziowie, jest stot sedziowski. M6j rozmowca
opowiadat historie, kiedy przez nieuwage pchnat stét sedziowski w trakeie roz-
prawy i ten spadl z podestu. Czgsto odwolywat sie w swoich wypowiedziach do
»zasiadania za stotem sedziowskim” [IDI_3]. Moim zdaniem ten mebel stanowi
pewna ,,zastone’, ktdra podkresla zar6wno majestat wladzy, jaka sprawuja sedzio-
wie, jak i ich obiektywizm. Wypadek zwigzany z upadkiem stotu poniekad obnazyt
to, co sedzia skrywal za stotem, czyli swoje ludzkie oblicze, ale dystans, z jakim
o tym wspominal, moim zdaniem $wiadczy o tym, ze nawet sytuacje, ktéra mogla
nadwyrezy¢ jego autorytet, traktuje jako przejaw swojego ,,ludzkiego oblicza”

Innym rekwizytem, ktory podkresla wladze sedziowska, jest mlotek, lezacy od
niedawna na stole sedziowskim. Nawet nieuzywany, ale obecny fizycznie na sali
rozpraw, jest wyrazem wiadzy, ktéra spoczywa w rekach sedziego. Daje on row-
niez sedziom poczucie bezpieczenstwa, ze w ostatecznosci moga go uzy¢, gdy nie
beda w stanie zapanowac¢ nad tym, co dzieje si¢ na sali rozpraw. Méj rozmdéwca
wskazuje, ze nie mial nigdy takiej potrzeby (w domysle: doskonale radzi sobie na
sali sadowej):

Nie wiem, tak jakbym mial powiedzie¢, moze 10 lat, moze kilkanascie ten
mlotek mamy. Mam na mysli: pojawit si¢ w sensie fizycznego przedmiotu
i oczywiscie odpowiednich przepisow. Czyli jakie$ rozporzadzenie do tego
jest. Jak on ma wygladac i ze mozna sobie nim stuka¢. No i ten miotek
si¢ pojawil. Ja nie ukrywam, ze nie uzywatem go nigdy wczesniej i do tej
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pory nie miatem sytuacji ani potrzeby, zeby tego uzy¢. No jest raczej dla
mnie gabinetowym atrybutem i [§miech] takim przedmiotem, ktory sie
gdzies trzyma na biurku, czy na pélce, niz uzywa na sali rozpraw [IDI_3].

I faktycznie mlotek sedziowski jest elementem wystroju sali sagdowej, nato-
miast kwestig sporng jest czy jest on rzeczywiscie rekwizytem (czyli rzecza, ktorej
aktor moze uzy¢ podczas swojej gry). Lezy on czgsto w znacznym oddaleniu od
sedziego (stoly sedziowskie sg diugie, a mlotek lezy na jego skraju) i niekoniecznie
sedziowie moga chwycic¢ go reka. Wydaje, ze jest to tylko element dekoracji, ktory
ma wiasnie budowa¢ dystans i podkresla¢ wladze sedziego.

Stosowanie tej strategii powoduje podejmowanie dzialan w odpowiedzi na
nie przez innych obecnych na sali aktoréw. W odpowiedzi na dziatania sedziow
aktorzy (réwniez ci nieprofesjonalni) stosuja rézne techniki, aby podkresli¢ swo-
ja podlegtos¢. Jedna z nich jest wlasciwy ubidr. Zaréwno oskarzeni, jak i osoby
znajdujace si¢ na tawach dla publicznosci oraz $wiadkowie przychodzili do sadu
ubrani od$wietnie [O_04]. Na ods$wietnos¢ i formalno$¢ sytuacji, jaka jest roz-
prawa sadowa, zwracala uwage Ruth Wodak (1980). Wskazywata ona dodatkowo,
ze od$wietnos¢ ta przejawia si¢ rowniez w specyficznym sposobie budowania
wypowiedzi, cechujagcym przede wszystkim oskarzonych wywodzacych sie z klasy
pracujacej. Stosowane przez nich strategie jezykowe pozwoli¢ maja ,,dopasowac sie
im” do specyficznej sytuacji, jaka jest rozprawa sadowa. W przypadku oskarzonych
ich stréj ma $wiadczy¢ o tym, ze s3 ,,dobrymi” obywatelami, szanujacymi instytucje
sadu i prawo - czyli ma stuzy¢ ich pokazaniu si¢ w lepszym swietle. Ubiér w pota-
czeniu ze specyficznym, niezwykle formalnym, urzedowym sposobem budowania
wypowiedzi (a wigc nasladujgcym wypowiedzi profesjonalnych prawnikéw) ma
prawdopodobnie przekona¢ obecnych, ze popelnione przez nich przestgpstwo tak
naprawde nie powinno zawazy¢ na ich ocenie jako obywateli postusznych wiadzy.
Podobnie pozostali laicy obecni na sali rozpraw swoim od$wigtnym strojem pod-
kreslaja majestat wtadzy. W ten sposob odpowiadaja oni na oczekiwania sedziow
co do tego, ze beda oni szanowani jako reprezentanci panstwa.

4.3. Sianie watpliwosci

Strategia stosowang wylacznie przez obroncéw (i ewentualnie oskarzonych)
jest tzw. ,,sianie watpliwosci’, czyli wprowadzanie niepewnosci co do przebiegu
pewnych zdarzen i ich oceny. Nazwe tej strategii zaczerpnatem bezposrednio
z wypowiedzi moich rozmdéwcow, ktdrzy w ten sposob nazwali podejmowane
przez siebie zabiegi:

My mamy dazy¢ do tego, zeby ich wybronic i, wlasnie, Zeby tez tak de-
likatnie wlasnie sia¢ te watpliwosci, zeby to wszystko obrocito na, na ich
korzys¢. A ich faktyczna wina albo brak tej winy, to juz nie powinno nas
interesowac. A nawet jesli gdzies mialoby si¢ okazac, ze ten. 10% jednak
bylo niewinnych, no to moze warto byto im poméc [IDI_1].
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Strategia ta jest niezwykle wazna z perspektywy obroncéw, gdyz zgodnie
z obowigzujaca w procesie karnym zasadg in dubio pro reo (wyrazong w art. 5
§ 2 kp.k.), wszelkie watpliwosci, ktorych nie da si¢ usuna¢, sad uwzglednia na
korzys¢ oskarzonego:

Dotyczace stanu faktycznego. Ustalen, wlasnie, w tym zakresie. A jesli co$
nie zostanie jednoznacznie ustalone, no to wiadomo, ze szala moze pozniej
si¢ przechyli¢ na korzy$¢ naszego klienta [IDI_2].

Aplikantka wskazuje, ze wprawy w stosowaniu tej techniki nabywa si¢ wraz ze
stazem pracy i jest to jedna z najwazniejszych umiejetnosci w pracy obroncy. Taka
okazja do ,,siania watpliwosci” jest moment przestuchania $wiadkéw. Wystarczy
zadawa¢ odpowiednie pytania, by sami §wiadkowie gubili si¢ w tym, co mowia:

No ja pewnie jeszcze tego nie umiem robi¢, ale starzy wyjadacze to juz,
juz sa obyci na sali i zjedli tam zgby, to wiedzg na przyklad, jak sprytnie
zadac pytanie Swiadkowi. A, i wtedy, no wlasnie bach. No to jest najwieksza
umiejetnos¢, zeby sprytnie podjes¢ kogos w trakcie stuchania. No bo wia-
domo, z bieglym, z opinig biegtego cigzko walczy¢. Ale swiadek? [IDI_2].

Zaobserwowalem to podczas ogladania nagran z rozpraw. Odpowiednie po-
kierowanie pytaniami przez prokuratora czy obronce moze skfoni¢ swiadka do
odpowiadania na pytania w okreslony sposob i pomijania niektorych faktow albo
podkreslania tych, korzystnych dla danego stanowiska. Gdy strategia ta probuja
postugiwac sie niektdrzy aktorzy (zwlaszcza laicy), inni, profesjonalni aktorzy moga
starac sie te strategie blokowac i udaremniac jej stosowanie poprzez wdrazanie
swoistej antystrategii.

W przypadku jednej z rozpraw dziatanie takie polegato na budowaniu rela-
¢ji zaufania pomiedzy sedzig przewodniczaca a jednym ze $wiadkéw. Kiedy to
oskarzony zadawal pytania, ktore w istocie nie mialy zwigzku ze sprawsg, a raczej
byly nakierowane na podwazenie wiarygodnosci tego, co mowi $wiadek, sedzia
przewodniczaca zaczeta uchylac te pytania. Na kolejne pytania oskarzonego, row-
niez nieistotne jej zdaniem, przewodniczaca reagowala krzykiem, chwile pdzniej
odzywajgc si¢ do Swiadka tonem tagodniejszym, pelnym wyrozumiatosci i wspar-
cia [O_08]. Sedzia bardziej sktonna byta ufa¢ szczerosci zeznajacej kobiety niz
zapewnieniom oskarzonego. On bowiem utrzymywal, ze nie dokonat Zadnego
powaznego przestepstwa. Sedzia chciala pomoc zeznajacej kobiecie, by mowita
wszystko zgodnie z prawda, bez wpadania w putapke ,,zasianych” przez oskarzo-
nego watpliwosci. To tez znalazlo wyraz w rozstrzygnieciu sadu, ktory skazal tego
oskarzonego, dajac wiare zeznaniom tej kobiety (wiem o tym z innej obserwacji
- rozprawy apelacyjnej w tej sprawie [O_10]).

Przypadek ten pokazuje réwniez, ze czasami strategie dotyczace negocjowania
statusu oskarzonego stosowane sg réwniez przez laikow. Jednak ich niewprawne
stosowanie (zadawanie niewlasciwych, bezsensownych pytan swiadkom) powo-
dowa¢ moze, Ze zostang one uznane za natarczywe, nieudolne i niekoniecznie



Prawnicy w natarciu? Strategie negocjacji statusu przestepcy w toku procesu karnego 337

przynosic¢ zamierzony skutek. Nikt bowiem z aktoréw nie dat si¢ zwies¢ ,,zasianym”
przez oskarzonego watpliwosciom, zas sedzia przewodniczgca zastosowala nawet
swojg antystrategie, by powstrzymac oskarzonego. Zadajac niezgrabne pytania,
o$mieszyl sie w jej oczach i by¢ moze probowala w ten sposdb zasugerowac mu to.

Strategia ,,siania watpliwo$ci” ma na celu uzyskanie przewagi nad innymi
uczestnikami postgpowania. Poniewaz wiele spraw nie budzi raczej wigkszych
watpliwosci, wlasciwe sterowanie niuansami, czy niedopowiedzeniami pozwala
tak manipulowa¢ definicjg sytuacji, by w konsekwencji sad przyjat inng, korzyst-
niejsza dla okreslonej strony wizje. Odpowiednie i wprawne ,,sianie watpliwosci”
jest rowniez wyrazem bieglosci w wykonywanym fachu. Przy opisywaniu tej stra-
tegii moi rozméwcy poréwnywali si¢ do prawnikow o dtuzszym stazu, bardziej
biegtych w tej sztuce. Operowanie wigc tg strategia niesie réwniez konsekwencje
dla wizerunku zawodowego prawnika. Ktos, kto dobrze manipuluje stanem fak-
tycznym, jest osobg dobrze odgrywajaca swoja role, a kazdy prawnik powinien
do takiej doskonatosci dazy¢.

4.4. Waga argumentacji

Poniewaz, jak wspominali w pierwszej kolejnosci moi rozméwcy, praca prawnika
jest zwigzana przede wszystkim ze stosowaniem przepisow, jedng ze stosowa-
nych technik, pozwalajacych na przekonanie innych do stusznosci swoich tez jest
przedstawianie odpowiedniej argumentacji dotyczacej tego, jakie przepisy nalezy
zastosowa¢ w danej sytuacji. Do tego zabiegu uciekaja si¢ przede wszystkim ad-
wokaci:

I tutaj takie wyzwanie intelektualne, Zeby na przyklad z zarzutu... Nie wiem,
z zabojstwa ze 148 [zabojstwa] sprobowac wykrzesac jakakolwiek inng
formute. Jakakolwiek inna kwalifikacje prawng, bo jak... tych kwalifikacji
prawnych, ktére moga pasowa¢ pod pozornie blahy stan faktyczny, czyli
ze jedna osoba traci zycie przez druga jest wiele [IDI_1].

Z moich obserwacji wynika, ze prawnicy sa jednak raczej bierni na sali roz-
praw i rzadko zabierajg glos. Z pewnoscig aktywnos¢ prokuratordw jest najnizsza.
Sprawiajg oni wrazenie biernych obserwatoréw niekoniecznie zaangazowanych
w forsowanie zarzutéw stawianych w akcie oskarzenia. Nie mozna wiec w ich
przypadku tym bardziej méwic o stosowaniu jakiej$ wyrafinowanej argumen-
tacji. Z moich analiz wynika, ze adwokaci sg bardziej aktywni, ale ich dzialania
zasadniczo ograniczajg si¢ do zadawania pytan swiadkom i skfadania wnioskow
o przeprowadzenie jaki$§ czynnoéci. Czasem jednak probujg przekona¢ sad do
swojej wizji co do znaczenia przepisow. Elementy tej strategii mozna odnalez¢
réwniez w wypowiedziach sedziéw, zwlaszcza podczas wyglaszania ustnych uza-
sadnien zapadlych orzeczen, chociaz raczej odnoszg sie bardziej do ustalonego
i ocenionego przez siebie stanu faktycznego niz jakichkolwiek argumentéw natury
prawnej [O_07].
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Oczywiscie nie zaprzeczam, ze prawnicy s3 w stanie przy pomocy odpowied-
niej jakosci i wagi argumentow forsowac swojg prawng interpretacje okreslonego
czynu, ktdra jest poddana pod oceng sadu. Jak jednak pokazaly analizy nagran,
w praktyce nie mamy z tym do czynienia bezposrednio na sali sgdowej. M6j roz-
mowca pokredlil, ze czg$¢ jego pracy jest niewidzialna, odbywa sie ,,za kulisami”
Prawdopodobnie zabieg, o ktorym méwil, a polegajacy na stosowaniu wyrafinowa-
nej albo kontrowersyjnej argumentacji prawnej, jest stosowany przez prawnikow
w sktadanych przez nich pismach procesowych. Moi rozméwcy jednak podkreslali,
ze rzadko sprawy, ktorymi sie zajmuja, s na tyle skomplikowane, ze wymagaja
stosowania skomplikowanych sposoboéw rozumowania. Takie sytuacje zdarzajg
si¢ tylko w szczegdlnych przypadkach. Informacja o stosowaniu strategii wazenia
argumentacji takze w pismach procesowych daje punkt zaczepienia dla innych
badan pos$wieconych np. analizie tresci dokumentéw sagdowych i poszukiwaniu
tam strategii jezykowych, skupionych na forsowaniu okreslonej wizji odno$nie do
oskarzonego i jego czynu.

Stosowanie wyrafinowanej argumentacji — poza jej wartoscig merytoryczng
- moze by¢ elementem kreowania wizerunku prawnika jako osoby kreatywnej
i sprawnej w swoim fachu. Strategia ta kierowana moze by¢ z jednej strony do
innych profesjonalistow, z drugiej do laikéw. Prawnicy, ktérym zaprezentowana
zostanie taka wizja, beda bardziej sktonni uznac jej autora za réwnego sobie,
kompetentnego, a w konsekwencji — ktéremu mogg bardziej moga ufa¢ w prze-
kazywanej przez niego definicji sytuacji. Laicy za$ bedg mieli wrazenie, ze osoba
ta wlasciwie reprezentuje swojego klienta (albo wladzg, jezeli chodzi o sedziow
i prokuratoréw) i beda bardziej skfonni ufa¢ ich dziataniom. W przypadku sedziow
zastosowanie przez nich wprawnej argumentacji podczas wygtaszania ustnych
motywow wyroku moze powodowac szersza akceptacje zapadlego orzeczenia, jak
i wieksze zaufanie do calego wymiaru sprawiedliwosci.

4.5. Podkreslanie profesjonalizmu

Aby dobrze odegra¢ swoja role na sali rozpraw, nalezy sie do tego przygotowac.
Zaréwno w przypadku sedziow, jak i adwokatow kluczowe dla pracy na sali s3-
dowej jest zapoznanie si¢ ze sprawg i przeczytanie odpowiednich dokumentdéw.
Jednak, jak sami rozméwcy przyznaja, poczatkowo, gdy zaczynali wystepowac
na rozprawach starali si¢ przygotowywac dokladniej i poznac wszystkie zawilosci
sprawy. Obecnie jednak zdarza im sie¢ zapomnie¢ czego$ i starajg si¢ to nadrobié
w jaki$ sposob.

Jak wynika z moich analiz, spora cz¢$¢ podsadnych korzysta z obroncow
z urzedu, ktorzy ustanawiani s przez sad na ich wniosek, jezeli ci nie mogg po-
nie$¢ kosztow pomocy prawnej z uwagi na trudng sytuacj¢ materialng. Niezaleznie
jednak od podstawy umocowania, obroncy starajg si¢ w jakis sposob imponowac
swoim mocodawcom [IDI_01]. Stosuja przy tym rézne elementy bezposrednio
zwigzane ze swojg osobg, ktore buduja ich wizerunek jako profesjonalistow nie
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tylko w oczach ich klientow, ale réwniez pozostatych uczestnikow postepowania
sadowego.

Zaréwno aplikantka, jak i adwokat z doswiadczeniem wskazujg, ze starajg si¢
przygotowac np. mowe koncowa, gdyz w kazdym momencie sad moze zdecydowa¢
o zamknigciu rozprawy. Jak wskazuje doswiadczony adwokat, zdarzylo mu si¢ by¢
zaskoczonym tym faktem i probowal wowczas wykorzysta¢ swoje umiejetnosci,
mowiac co$, co $wiadczylto o bardzo dobrym przygotowaniu do rozprawy.

Podobnie aplikantka wskazywala, ze na pierwszej rozprawie, w ktdrej wy-
stepowala, zostala zaskoczona zakonczeniem przewodu sagdowego. Sprobowata
powiedzie¢ co$ ,,na gorgco’, ale oceniala to bardzo negatywnie. Jednak z biegiem
czasu zdystansowala si¢ do tego zdarzenia i wskazala, Ze nawet obecnie, posiadajac
wieksze doswiadczenie, zachowalaby sie tak samo:

Wtedy ja bytam przerazona, bo nie wiedzialam, wtedy, co si¢ dzieje. To
byt méj pierwszy raz na sali rozpraw. No a teraz mysle, ze to wygladalo
standardowo, tak? No mieli$my opinig i nie byto Zadnych innych wnioskow
dowodowych, wiec sad zamknat przewdd i byty glosy koncowe. Dla mnie
to wtedy bylo... Wtedy przerazajace to to, co si¢ dzieje. Bo no nie zdawalam
sobie sprawy, ze moze dos¢ do zamknigcia przewodu. Wiadomo, ze jak
teraz mam wigksze do§wiadczenie powiedzialabym dokladnie to samo
[IDI_2].

Oboje obroncéw podkresla to, ze te sprawy przebiegaja w pewien ustanda-
ryzowany sposob. Pierwotne dokladniejsze zapoznawanie si¢ z aktami sprawy
z biegiem czasu zastegpowane jest po prostu doswiadczeniem w wystepowaniu
na sali rozpraw, co pokazuje, ze istotniejsze w sadzie s3 umiejetnosci wlasciwego
odgrywania roli, procedur, pewnego ,,scenariusza” realizowanego na sali rozpraw,
niz znajomos¢ materialu dowodowego.

Podobnie wygladala pierwsza rozprawa u s¢dziego. On rdwniez wspomagat sie,
i to dostownie, pewnym scenariuszem rozprawy, ktérym byt wzorcowy protokot
rozprawy. Podkreslit on w swoich wypowiedziach, ze wazne jest réwniez wzajemne
zrozumienie miedzy partnerami na sali rozpraw, gdyz wowczas mozna w jakis
sposob dalej wypelnia¢ swoje zadanie:

Nie no, wiadomo, ze wtedy czlowiek mial, powiedzmy, protokét rozprawy
w wydziale karnym. I ten protokot byt jakas taka Sciezka. Jakims takim,
moze nie podrecznikiem, tylko wyznaczat te stale fragmenty rozprawy,
ktorymi rzadzi si¢ sprawa karna [IDI_3].

Wypowiedzi te potwierdzaja, ze istotnym elementem wtasciwego odgrywania
roli przez prawnikow sg umiejetnosci, ktore nabyli w toku wezesniejszych rozpraw.
To pozwala im na biezaco reagowac na sytuacje, zwlaszcza nieoczekiwane, ktére
powoduja - jak to okreslit Goffman - ze ,wypadaja z roli’, czyli zachowujq si¢
inaczej nizby si¢ tego od nich oczekiwalo. Wsparcie w takich sytuacjach otrzymuja
od innych uczestnikow interakeji, ktorzy starajg si¢ podtrzymywac jej tok. Takie
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~Kryzysowe” sytuacje pozwalajg jednak aktorom na pokazanie swojego profesjona-
lizmu przed klientem. Swoim zachowaniem pokazuja, ze sg rowniez przygotowani
na nagla ,,zmiang akcji” i s3 w stanie wlasciwie wybrna¢ z trudnej sytuacji jezeli
nie znajomoscia sprawy, to swoja sprawnoscig. Ich pewnos¢ siebie, profesjonalizm
pomagaja przy przekonywaniu do swojej wizji sprawy.

Ciekawym elementem wyposazenia obroncy sg tez rézne techniczne przedmio-
ty, ktore pokazuja jego warsztat pracy. Mo6j rozmdéwca, oczywiscie dystansujac sie,
wskazal, ze uzywa z checig tabletu, na ktérym ma zapisane wszystkie dokumenty.
Chce on wywolywac wrazenie na swoich klientach, ale i innych obecnych na sali
sagdowej, ze jest dobrze przygotowany do wypelniania swoich zadan. Co ciekawe
wspomina réwniez, ze cze$¢ sedziow niechetnie patrzy na elektronike, z ktora
przychodza obroncy na sale rozpraw. Mozna interpretowac to jako nieche¢ do tego,
zeby obroncy sprawiali wrazenie bardziej profesjonalnych, lepiej przygotowanych,
niz sedziowie, do ktorych rzeczywiscie nalezy wladza, albo po prostu niechetnie
patrza na rekwizyty, ktérymi sami niekoniecznie moga dysponowac. Korzystanie
z elektroniki jest faktycznie elementem sali sadowej. Podczas rozpoczecia jednej
z obserwowanych rozpraw dotyczacych zabdjstwa obronca jednego ze sprawcow
sktadat liczne wnioski dotyczace jego klienta. Positkowat si¢ przy tym tabletem, na
ktérym mial przygotowane jakie§ zapiski, notatki. Wydaje mi si¢, ze wywolywat
wrazenie dobrze przygotowanego i profesjonalnego obroncy [O_03].

Roéwniez ton glosu i postawa wielu z obroncéw, a takze sedziow, pokazuje,
ze chca oni wyglada¢ jak profesjonalisci zaangazowani w rozstrzygniecie spra-
wy. Widac to w sposobie przystuchiwania si¢ zeznaniom swiadkéw, kiedy jeden
z sedziow uwaznie stuchat tego, co §wiadkowie maja do powiedzenia, zadawal
pytania, odczytywal dokumenty i okazywat bardzo skrupulatnie materiat dowo-
dowy $wiadkom [O_08]. Inny z sedziéw w wyglaszanym niemal z pamieci diugim,
bo ponad péttoragodzinnym, uzasadnieniu wyroku stosowal tez takie formuty
jezykowe, ktore podkreslaly, ze zna doskonale akta sprawy i rozumie, co w gaszczu
roznych wydarzen i dowodéw tak naprawde si¢ wydarzyto - przyktadowo: ,tak,
pamietam doktadnie” [O_07].

Zastosowanie roznych elementoéw wyposazenia, w tym przypadku gtéwnie
elektroniki ma na celu podkreslanie profesjonalizmu gléwnie obroncéw, korzy-
stajacych z nich. Jest to budowanie pewnej przewagi nad urzednikami. Zaréwno
prokuratorzy, jak i sedziowie nie korzystajg z tego typu udogodnien. W kontrascie
do nich w oczach laikow obronca wyglada na nowoczesniejszego, bardziej profesjo-
nalnego, otwartego na nowosci i dostosowujacego si¢ do wymagan wspoltczesnego
spofeczenstwa. To narusza autorytet sedziego i prokuratora, ktérzy maja mozliwos¢
odwolywania sie tylko do swoich obiektywnych cech zwigzanych z petnionym
urzedem i wladzg.
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5. Wnioski i podsumowanie

Przeprowadzona przeze mnie analiza materialu empirycznego uzyskanego w toku
indywidualnych wywiadéw pogtebionych z prawnikami oraz przeprowadzonych
analiz nagran rozpraw sadowych pokazuje, ze zagadnienie stosowanych strategii
przypisywania etykiety przestepcy lub udaremniania tego jest procesem ztozonym.

Kwestie aktywnego wykonywania roli przez prawnikéw analizowaé mozna
dwutorowo. Moi rozméwcy wskazywali, ze ich przygotowanie do wykonywania
roli polega najpierw na ksztattowaniu odpowiedniego warsztatu pracy poprzez
studiowanie literatury, akt postepowania oraz ,,obycie” z salg sadowg. Péznej po-
przez umiejetnos¢ tatwego i elastycznego wejscia w role podczas kazdej rozprawy,
nawet jezeli tak dobrze nie zna si¢ samej sprawy, mozna, korzystajac z wlasnego
dos$wiadczenia i pewnych wybiegéw - jakby to okreslit Goffman - ,,zachowa¢
twarz” i wlasciwie odegra¢ swoja role. Tej bieglosci we wchodzeniu w role i jej
odgrywaniu mozna naby¢ poprzez trening wieloletniej aktywnej pracy zawodowe;j.
Analiza materialu badawczego pozwolita uchwyci¢ pewne typy strategii aktoréw,
starajacych si¢ manipulowa¢ przebiegiem procesu i przekazywac wlasng ,,definicje
sytuacji’.

Jak wskazujg w swoich wypowiedziach prawnicy, co réwniez dostrzegalne jest
w przeprowadzonych przeze mnie obserwacjach, kluczowe jest umiejetne wpa-
sowanie sie w kazdg sytuacje na sali rozpraw, nawet najbardziej nieoczekiwana.
Wazne jest rowniez zgranie powstajacego zespotu, np. klient — obronca, obronca
- prokurator - sedzia, o czym pisala Lisa Flower, analizujgc dziatania ,,zespotu
obrony” (2018) . Dobre ,,dopasowanie” aktoréw w ramach tych zespoléw pomaga
im reagowac na sytuacje, gdy kto$ ,wypada z roli’, czyli robi cos, czego akurat si¢
od niego nie oczekuje albo wrecz czego nie powinien zrobi¢ (przyklad aplikantki,
ktora zapomniata wnie$¢ o zasgdzenie kosztow postepowania — blad ten zostal
naprawiony dzieki przychylnosci sedziego, ktory ponownie otworzyt przewdd
sadowy i mogta zlozy¢ wniosek).

Ogrom pracy aktoréw jest niedostrzegalny i niekoniecznie daje sie¢ zidenty-
fikowa¢ podczas dokonanych analiz tresci nagran. Czes¢ ich dzialan odbywa sie
»za kulisami’, czgsto przybierajac forme pisemna — podobnie jak w przypadku
sadow nakierowanych na rozwigzywanie problemoéw (Portillo et al. 2013). Oka-
zalo si¢ jednak, ze przeprowadzone przeze mnie analizy pozwolity mi dostrzec
pewne elementy tego, w jaki sposéb prawnicy staraja si¢ forsowac swoja wizje co
do dokonanego przez oskarzonego czynu, a takze jego statusu jako ,,przestepcy”
albo ,,nie-przestepcy”.

Stosowane przez prawnikow strategie negocjowania statusu oskarzonego oparte
s3 na tym, w jaki sposob budujg wizje wlasnej roli na sali sadowej. S z nig w ten
sposob powiazane, ze - przykladowo - jezeli sedziowie uwazaja, ze ich zawdd
cechuje obiektywizm, to starajq si¢ siega¢ do strategii z tym zwigzanych, np. obiek-
tywizacji. Skoro adwokaci podkreslajg, Ze wazne jest to, jak prezentuja sie przed
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klientem, to starajg si¢ opiera¢ swoje dziatania na podkreslaniu profesjonalizmu.
Niektore strategie s podzielane przez wszystkich aktoréw, inne stosowane tylko
przez niektdrych, za$ nacisk na stosowanie poszczegolnych strategii moze by¢
zwigzany z zajmowang na sali rozpraw pozycja. Zidentyfikowane i opisane przeze
mnie strategie wywierania wplywu na innych uczestnikéw interakeji pokazuja
dwie istotne kwestie.

Po pierwsze niekoniecznie wywolywanie wrazenia na sali rozpraw odnosic si¢
musi bezposrednio do zagadnienia winy oskarzonego. Prawnicy operuja przede
wszystkim wlasnym wizerunkiem na sali sagdowej i na jego podstawie dopiero
buduja zaufanie, ktdre mogg wykorzysta¢ w przekazywaniu wlasnej wizji dotyczg-
cej winy oskarzonego. Szczegolnie widoczne jest to w przypadku sedziéw, ktorzy
starajg sie dystansowa¢ wobec wlasnych emocji i opinii. Odwolujg si¢ wowczas
do wtadzy, ktora sprawuja i obiektywnosci. To doskonale wpisuje si¢ w koncepcje
panowania legalnego, o ktdrej pisat Max Weber (2002). Obroncy swdj wizerunek
buduja w oparciu o profesjonalizm i oddanie swoim klientem. Poprzez stosowane
strategie — gtéwnie ,,sianie watpliwoéci” i podkreslanie profesjonalizmu - starajg
si¢ pokazywac jako bardzo bieglych w swoim fachu. Takie budowanie wizji wiasnej
roli przez obie grupy prawnikow jest podporzadkowane celowi, jakim jest stosowne
naznaczenie oskarzonego jako ,,przestepcy” albo odmowa takiego przypisania.
Budujac wlasng pozycje na sali sagdowej, prawnicy ufaja, ze inni aktorzy, majac
o nich jak najlepsze zdanie (tzn. ze dobrze odgrywaja swoja role i spelniajg stawiane
im oczekiwania), bedg bardziej skfonni przyjac przekazywang przez nich definicje
sytuacji przestepczej i kwestii etykiety ,,przestepcy”

Po drugie strategie stosowane przez prawnikéw po cze¢sci majg charakter
jezykowy (przekazywanie wrazen) i nakierowane sg na to, by przekaza¢ jakis§ komu-
nikat. Réwniez Harold Garfinkel (1956), definiujac ceremoni¢ degradacji statusu,
ktadl nacisk na aspekty komunikacyjne. Po czgsci, ze wzgledu na kompleksowy
charakter interakcji w ich sklad wchodza réwniez gesty, mimika, sposob poru-
szania sig, ktore w pewien sposob podkreslaja komunikat, ktory cheg przekazac
(wywolywanie wrazen). W ramach poszczegdlnych strategii elementy jezykowe
i pozajezykowe buduja zatem zlozong sytuacje, ktdrg — operujac metaforyka te-
atralng - mozna by nazwac sceng albo aktem przedstawienia. Wcze$niejsze badania
nad interakcjami na sali rozpraw réwniez skupialy si¢ na kwestiach jezykowych
(Wodak 1980; Heritage, Clayman 2010; Varga 2020).

Moje badania osadzone w nurcie dramaturgicznym i przemysleniach Ervinga
Goffmana na temat bezposrednich interakeji ludzi pokazaly procesualny i kom-
pleksowy charakter sprawowania wymiaru sprawiedliwos$ci. Poszczegolne elementy
dzialan aktoréw na sali sadowej staja si¢ praktycznym wykonywaniem wiladzy
wpisanej w ogromny gmach wymiaru sprawiedliwosci, a szerzej — wladzy i spote-
czenistwa. Dokonane przeze mnie analizy pokazaty réwniez, jak te rézne dzialania
aktoréw, a przede wszystkim strategie, przyczyniajg si¢ do nadawania sprawcom
przestepstw odpowiedniej etykiety. Na sam ten proces aktorzy - przede wszystkim
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profesjonalni - s3 w stanie wptywac przy uzyciu technik polegajacych na przekazy-
waniu i wywolywaniu wrazen co do wlasnej osoby, jak i co do statusu oskarzonego.

Prowadzenie dalszych badan poswieconych strategiom negocjowania statusu
»przestepcy” na sali sgdowej powinno moim zdaniem is¢ w kilku kierunkach. Po
pierwsze niezwykle wartosciowe bylyby badania przeprowadzone w terenie — ob-
serwacje uczestniczgce rozpraw sadowych. Po drugie badania mozna uzupelni¢
o dalsze wywiady z kolejnymi profesjonalnymi aktorami oraz — co moze by¢ znacz-
nie trudniejsze - oskarzonymi czy $§wiadkami. I trzecia, niezwykle interesujaca
kwestig wydaje si¢ by¢ szersze spojrzenie na proces sadowy z perspektywy drama-
turgicznej, nie tylko w sprawach karnych. Uzasadnione wydaje mi si¢ stwierdzenie,
ze podobne strategie, jakie zidentyfikowalem w toku procesu karnego, moga by¢
stosowane przez profesjonalnych aktoréw w postepowaniu cywilnym. Tam réw-
niez dochodzi bowiem do negocjowania okreslonej definicji sytuacji - dotyczacej
spraw uregulowanych przez inng galaz prawa.
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